CAMARA DE DIPUTADOS DE LA REPUBLICA DOMINICANA
DEPARTAMENTO DE ELABORACION DE ACTAS DE SESIONES
UNIDAD DE TRANSCRIPCIONES DE SESIONES DEL PLENO
DEBATES DE LA SESION 25 DEL MARTES 2 DE DICIEMBRE DE 2025

Diputada vicepresidenta en funciones de presidenta Dharuelly Leany D’Aza Caraballo:
“Diputados y diputadas que se encuentran en este hemiciclo. Formalmente, aperturando el
registro, para que todos los que estén aqui presentes, puedan registrarse a partir de este
momento, a sabiendas de que hoy inicia la Navidad en esta Cdmara de Diputados y que varios
de nuestros colaboradores y también de nuestros colegas diputados, se encuentran en el
primer piso, festejando y recibiendo la Navidad. Asi que, agradecemos a los que estan aqui,

puntualmente, don Mélido, como siempre, y otros, pero...

A viva voz...

Diputada vicepresidenta en funciones de presidenta Dharuelly Leany D’Aza Caraballo: “Si,

hay mas aqui...

A viva voz...

Diputada vicepresidenta en funciones de presidenta Dharuelly Leany D’ Aza Caraballo: “No,

es verdad, Miguel Bogaert siempre esta aqui temprano también...

A viva voz...
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Diputada vicepresidenta en funciones de presidenta Dharuelly Leany D’Aza Caraballo: “Si,
Onavel siempre llega puntual. Vamos a aperturar, formalmente, el registro, porque de esa
manera, los que estan alla debajo, o en alguna de las instalaciones de la Camara y que miran
la transmisién en circuito cerrado que se hace previo a la transmisién en vivo, por las
diferentes plataformas, pues, pueden ver que ya la pizarra se estd completando, y asi, se
motivan a llegar puntualmente a la sesion. Esperando que hoy podamos terminar con la
lectura del proyecto de ley que instaura el Cdédigo Procesal Penal de la Republica
Dominicana; ayer quedaban menos de cincuenta paginas; desde que tengamos la cantidad de
diputados necesarios, iniciariamos con la lectura, para avanzar, e inmediatamente,
continuariamos con los debates relativos al tema. Asi que, si alguno de los que estdn aqui
tiene su intervencion, la puede ir preparando, porque cincuenta paginas se leen de una vez,

(verdad, Ingrid?, ;se leen rapido?, yo creo que hasta los secretarios las leen sin ayuda...

A viva voz...

Diputada vicepresidenta en funciones de presidenta Dharuelly Leany D’Aza Caraballo:
“1Ah!, el equipo técnico estd activo. Bueno, si estan aqui y no se han registrado, pueden
registrarse a partir de este momento. Nos preparamos para dar formal apertura a esta sesion
ordinaria del dia de hoy, martes 2 de diciembre del afio 2025, en la Segunda Legislatura de
este afio 2025... todos los honorables diputados que se encuentran en este hemiciclo de la

Cémara de Diputados de la Republica Dominicana, agradeciendo su puntual asistencia para
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esta convocatoria del dia de hoy martes 2 de diciembre del afio 2025, en esta Segunda
Legislatura del afio en curso. Inmediatamente y como lo anunciamos el dia de ayer, hoy
continuamos con la lectura de como quedaria, es decir el texto, que trabajé la Comision de
Justicia para la Ley Organica que instituye el Cdédigo Procesal Penal de la Republica
Dominicana. Vamos a iniciar, se estdn uniendo algunos honorables diputados, avisarles que
desde hace ya minutos aperturamos, formalmente, el registro para esta sesion ordinaria del

dia de hoy, por lo tanto, si alguno no se ha registrado lo puede hacer en este momento”.

9. INICIATIVAS QUE QUEDAREN PENDIENTES DEL ORDEN DEL DiA
ANTERIOR;

9.1 Iniciativas para ser tomadas en consideracion, siguiendo el orden cronologico de
su depdsito en la Secretaria General Legislativa.

(No hay Iniciativas a tratar en esta categoria)

9.2 Proyectos para segunda discusion, siguiendo el orden que le haya correspondido
en la primera discusion.

(No hay Iniciativas a tratar en esta categoria)

9.3 Iniciativas para tinica o primera discusion, siguiendo el orden de precedencia en
la presentacion de los informes respectivos.

PUNTO NO.9.3.1: Proyecto de ley organica que instituye el Codigo Procesal Penal de la
Republica Dominicana. (Proponente(s): Omar Leonel Fernindez Dominguez, Antonio
Manuel Taveras Guzman, Cristobal Venerado Antonio Castillo Liriano, Félix Ramon
Bautista Rosario). Iniciado en el Senado el 11/03/2025 y aprobado el 28/10/2025. Depositado
en la Camara de Diputados el 04/11/2025. (Ver Iniciativa nim.04123-2024-2028-CD).
(Ref.03481-2024-2028-CD). En Orden del Dia en la sesiéon No.17, Ordinaria, del
05/11/2025. Sobre la mesa en la sesiéon No.17, Ordinaria, del 05/11/2025. En Orden del Dia
en la sesién No.18, Extraordinaria, del 05/11/2025. Tomado en Consideraciéon en la sesidén
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No.18, Extraordinaria, del 05/11/2025. Enviado a la Comisioén Permanente de Justicia en la
sesion No.18. Extraordinaria, del 05/11/2025. Con informe favorable con modificaciones de
la Comision Permanente de Justicia recibido el 01/12/2025. En Orden del Dia para lera.
discusién en la sesion No.24, Extraordinaria, del 01/12/2025. Sobre la mesa lera discusion
en la sesion No.24, Extraordinaria, del 01/12/2025.

»Numero de Iniciativa: 05021-2024-2028-CD

Diputada vicepresidenta en funciones de presidenta Dharuelly Leany D’Aza Caraballo:
“Inmediatamente otorgamos el uso de la palabra a la honorable secretaria de Leivy Bautista
para que contintie donde nos quedamos, que fue el articulo 331 de este proyecto de ley que
instituye el Codigo Procesal Penal de la Republica Dominicana. Adelante, honorable

secretaria Leivy Bautista”.

CONTINUACION LECTURA DE PROYECTO

Diputada vicepresidente en funciones de presidenta Dharuelly Leany D’Aza Caraballo:

“Continta con la lectura el honorable secretario Emil Duran”.

CONTINUACION LECTURA DE PROYECTO

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Bien, queridos colegas, han estado muy

activas las damas de este Congreso, se cogieron el arbolito para ellas...

A viva voz...
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Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Exacto, somos mas. Miren, para mantenerles
al corriente de como vamos, ya queda alrededor de cuarenta y cinco, entre cuarenta y cinco
minutos y una hora de lectura. Vamos a proceder, pues, contamos con el cuorum
constitucional, hemos estado leyendo al amparo de lo que establece el articulo 66, en su
parrafo. Entonces, vamos a continuar la lectura inmediatamente abramos la sesion; solo
vamos abrir para continuar con el proceso de lectura. De todas maneras, estamos
transmitiendo para que todos los que quieran dar seguimiento al conocimiento y aprobacién
de este proyecto puedan hacerlo. En treinta segundos vamos abrir la sesion, si alguien no se
ha registrado, favor de registrarse y vamos a continuar, por lo que auguro que podemos
terminar temprano, jqué es temprano?, antes de la seis (6:00) o mucho antes de las seis; ;de
acuerdo?, pero por lo que veo vamos a poder lograr. Entonces, quince segundos para abrir

la sesidn, si alguien no se ha registrado, cinco segundos”.

1. COMPROBACION DEL CUORUM Y PRESENTACION DE EXCUSAS;

1.1 Comprobacion del cuérum

Comprobado el cuérum constitucional y reglamentario, el diputado presidente declaro
formalmente abiertos los trabajos correspondientes a la sesion ordinaria nimero veinticinco
(25) del dia de hoy martes dos (02) de diciembre del afio dos mil veinticinco (2025), en su

Segunda Legislatura Ordinaria 2025”.
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Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Va rapido, ahorita nos estamos comiendo el
pavoy el ;como es que dice?, ‘el lechoncito’, pero antes tenemos que avanzar con todos estos
proyectos. Les recuerdo, que en este momento estd la Comision de Presupuestos reunida;
hay varias comisiones que estan también reunidas, paralelamente. Acabamos de, con mucho
entusiasmo, porque la vida tiene de todo, ;verdad, don M¢lido?, encender el arbolito, le
dijeron..., con inteligencia artificial, y el arbolito es bicameral, lo inaugurd el Senado, y

nosotros también”.

PUNTO NO.9.3.1 (RETOMADO): Proyecto de ley organica que instituye el Codigo
Procesal Penal de la Republica Dominicana. (Proponente(s): Omar Leonel Fernandez
Dominguez, Antonio Manuel Taveras Guzmén, Cristobal Venerado Antonio Castillo
Liriano, Félix Ramon Bautista Rosario). Iniciado en el Senado el 11/03/2025 y aprobado el
28/10/2025. Depositado en la Camara de Diputados el 04/11/2025. (Ver Iniciativa
num.04123-2024-2028-CD). (Ref.03481-2024-2028-CD). En Orden del Dia en la sesion
No.17, Ordinaria, del 05/11/2025. Sobre la mesa en la sesidon No.17., Ordinaria, del
05/11/2025. En Orden del Dia en la sesién No.18, Extraordinaria, del 05/11/2025. Tomado
en Consideracion en la sesion No.18, Extraordinaria, del 05/11/2025. Enviado a la Comisién
Permanente de Justicia en la sesidon No.18, Extraordinaria, del 05/11/2025. Con informe
favorable con modificaciones de la Comision Permanente de Justicia recibido el 01/12/2025.
En Orden del Dia para lera. discusion en la sesion No.24, Extraordinaria, del 01/12/2025.
Sobre la mesa lera discusion en la sesion No.24, Extraordinaria, del 01/12/2025.

»Numero de Iniciativa: 05021-2024-2028-CD

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Entonces, vamos a pedirle, después de este
breve y pequeio receso, al colega Emil Duréan, que contintie con la lectura del proyecto, como
quedaria. Adelante, Emil Durdn. Y damos las gracias a la sefiora vicepresidenta de la

Cémara, y también a los colegas que nos han asistido, en sus roles, ella dirigiendo la parte
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previa de esta sesion, y los colegas ayudando como secretarios ad hoc de esta Camara de
Diputados. En estos momentos dificiles, siempre celebramos que encontremos colegas que

estén dispuestos a ayudar. Muchas gracias, y Emil Duran continua”.

CONTINUACION LECTURA DE PROYECTO

Diputada vicepresidenta en funciones de presidenta Dharuelly Leany D'Aza Caraballo:

“Continta la lectura, la honorable secretaria Leyvi Bautista”.

CONTINUACION LECTURA DE PROYECTO

Diputada vicepresidenta en funciones de presidenta Dharuelly Leany D'Aza Caraballo:

“Continua la lectura, el honorable secretario Emil Duran”.

CONTINUACION LECTURA DE PROYECTO

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Muchisimas gracias. Gustavo Sanchez, ten
la bondad, ven un momentito, que hice una consulta con Amado, Castillo..., y quiero
compartirla también contigo, y con los demds voceros de las bancadas, si pueden venir un
momentito, para que podamos tener... Ustedes saben, hemos terminado con la lectura del

proyecto, de como quedaria. Ayer dimos lectura al informe, un momentito. Bien, entonces...
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Bien, entonces, en la mafiana..., no, perdon, en el comedor hacemos una consulta que vamos
a hacer con los diputados. Entonces, miren, vamos a dar, es lo que acabamos de consultar y
participarles a los voceros de las diferentes bancadas, vamos a dar un receso de media hora,
atendiendo a que muchos de los sefiores diputados ya se adelantaron a nosotros y almorzaron;
entonces, hay un grupo de patriotas que estamos aqui, y que todavia, ni siquiera, hemos
podido desayunar, ;ti entiendes? Vamos a dar media hora de receso, es la una y veintiuno
(1:21); a las dos menos diez estamos aqui, para iniciar con los debates de esta primera
discusion y el tratamiento que vamos a dar a este importante tema. Declaramos un receso
hasta la una y cincuenta, tiempo en el cual estaremos aqui, de nuevo. Castillo, Gustavo, te

quiero decir algo mas”.

RECESO

3

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “...Es la una y cincuenta (1:50)... Lo tnico
que estamos..., es la hora de Estados Unidos, se reanudan los trabajos de esta sesion ordinaria
de hoy martes 2 de diciembre del afio 2025, en la Segunda Legislatura Ordinaria del afio
2025. Voy apedir..., veo a Santa Claus ahi dentro, con unas conejitas. Vamos a sentarnos,
colegas, vamos a tomar asiento, por favor... A los honorables diputados que, por favor,
asuman sus curules. Quiero pedir antes de la..., vamos a iniciar con los debates de este

importante tema que deben iniciar con la participacion del sefior presidente de la comision y

de los demas miembros de la misma. Sin embargo, quisiera yo poder tener la posibilidad de
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que en virtud de que este proyecto, que ustedes saben que es un proyecto delicado. Quiero
que me pongan atencion, lideres. jHola! Si, Richard. Quiero que antes de comenzar las
discusiones y de hacer esta votacion que haremos, yo me imagino que, aunque tengo la
facultad de fijar horas, pero me imagino que alrededor de las cinco (05:00) estaremos
votando. Ojala que pueda ser antes, pero alrededor de las cinco (05:00), si las condiciones
estan dadas y quiero solicitar que todos podamos tener la posibilidad de mas o menos conocer
las reglas del juego. Ademas, de las reglamentarias de todas estas situaciones, que ustedes
estén conscientes de hacia donde debemos ir, y quiero ponerles lo siguiente. Quiero que me
pongan atencion, que es importante. Sabiendo ustedes que, de parte de la Presidencia de esta
Céamara, en tanto esté en nuestras manos, lo que aqui pactemos entre nosotros, siempre lo
vamos a cumplir, siempre que sea posible. Si no es posible, entonces, volvemos y
recapitulamos. Fijense, que hasta para cambiar la hora de una sesion que estaba pautada para
hoy a la una (01:00), nosotros hicimos una consulta previa después que nos vimos en la
necesidad. A pesar de, que la Constitucion y el Reglamento nos dan la facultad para la
convocatoria, ;me entiende? ¢Por qué?, porque habiamos girado en torno a un acuerdo.
Entonces, ;qué yo creo? Miren, este proyecto por un lado el pais lo esta esperando, porque
hoy estamos a 2 de diciembre, el Senado tiene que hacer otro proceso y el proyecto esta aqui
en discusion, que dicho sea de paso llego el 4 de noviembre. Entonces, ;qué significa eso?,
que todavia hoy, confirmame si fue el dia 4 para yo emitir un juicio que quiero emitir. Llego
el 4 de noviembre, se puso en agenda el 5 de noviembre y hoy estamos a 2 de diciembre, un

proyecto complejo, dificil, con muchas aristas, y de hecho lo hemos visto. Yo he dicho que
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esto este es un proyecto comparable solo con la Ley de Extincion de Dominio y la Ley que
instituye el Codigo Penal; son los proyectos mas importantes de los Gltimos, ;cudntos afio

Tobias?, ti que eres un hombre de experiencia, de los tltimos cinco afos...

A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Exacto. Entonces, en un mes esta Camara fue
capaz de consensuar con actores externos, de deliberar, de analizar, de buscar férmulas, de
tener alternativas, porque no solo teniamos esta, sino que teniamos dos alternativas mas, una
era pedirle al Tribunal Constitucional, que fue rechazada, yo fui que la saqué de un sombrero
ahi, pero como, digamos, la representacion de la sociedad la rechazd, bueno pues yo la
guardé, que era pedirle al Tribunal un poquito més de tiempo; y la otra era, que también la
tienen un grupo de colegas, que incluso, le doy las gracias por tener la alternativa, que
sefalaron la necesidad de ,entonces, volver a reaprobar la ley vieja del 2015, que fue una
propuesta, me parece, del diputado Castillo, vocero de la bancada del Partido Fuerza del
Pueblo y que contaba con una amplia simpatia; sin embargo, con eso resolviamos un
problema, pero dejabamos el otro ahi. Entonces, ;qué yo pienso?, y se lo quiero proponer,
ojala que lo podamos acoger todos. Primero, que la aprobacion de esta ley condicionada,
como siempre hemos hecho, condicionada a que la segunda discusion la hagamos en el dia
de mafana, sea declarada de urgencia en el dia de hoy, ;por qué?, porque si la conocemos

hoy en primera discusion..., no, primero yo me opongo a que la conozcamos en dos

Pagina 10 de 105



CAMARA DE DIPUTADOS DE LA REPUBLICA DOMINICANA
DEPARTAMENTO DE ELABORACION DE ACTAS DE SESIONES
UNIDAD DE TRANSCRIPCIONES DE SESIONES DEL PLENO
DEBATES DE LA SESION 25 DEL MARTES 2 DE DICIEMBRE DE 2025

discusiones ahi, una sobre la otra, como hacemos con la mayoria de las leyes. ;Por qué?,
porque esta es una ley muy delicada; entonces, que hagamos la primera discusion, la votemos,
pero si no lo declaramos de urgencia tenemos que comenzar la segunda discusion el jueves.
Esas son las alternativas que tenemos, entonces si la declaramos de urgencia podemos hacer
la discusion en el dia de mafiana, ;me doy a entender? En esa virtud, entonces, yo quiero
solicitarle, formalmente, a este Pleno, que lo declaremos de urgencia, pero no para conocerlo
hoy mismo, sino para poder trabajarlo en el dia de mafiana, que tengamos el sosiego, a ver
como fue que aprobamos, que todo lo que quedd, que todo el equipo aqui amanezca,
compaginarlo todo para ver como quedod, para ver si todos los actores tenemos niveles de
conformidad, y entonces, lo aprobamos o lo conocemos en el dia de manana; sujeto a, verdad,
la aprobacion en una segunda discusion. Entonces, me gustaria someter ese procedimiento,
a sabiendas, los sefiores diputados, que ni que aqui tengamos, que no es el caso, doscientos
diputados que respalden nuestra propuesta, de conocer el codigo de la forma como se
entienda, nosotros lo vamos a conocer en el hoy, sino que hoy lo conoceriamos solo en una
lectura. Entonces, me gustaria saber, y voy a consultar a la sala, sometiendo el procedimiento
de que sea declarado de urgencia, y entonces, con la condicion, reitero, de que la segunda
discusion la vamos a dar en el dia de mafana, a una hora que méas o menos nos pongamos de
acuerdo también aqui, a pesar de que la convocatoria original esta dada ;para las once (11:00)

es, de mafiana?...

A viva voz...
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Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Para las once, pero nos ponemos de acuerdo
aqui, dependiendo la hora que terminemos, nos ponemos de acuerdo. Siempre yo tomo el
parecer de la generalidad de los diputados antes de hacer la convocatoria también. Entonces,
someto a votacion el tratamiento de la urgencia, bajo la condicidon de que la segunda discusion

seria en el dia de mafiana. A votacion”.

Votacion 001

Sometido a votacién el procedimiento presentado por el
diputado presidente, para que el conocimiento del proyecto de
ley fuese declarado de urgencia, resulto: APROBADO. 102
DIPUTADOS A FAVOR, 15 EN CONTRA DE 117
PRESENTES PARA ESTA VOTACION.

3

Mientras se votaba, el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “...la secretaria ad
hoc, en lo que el colega Emil Duran se integra, que va a hacer una diligencita breve, que no

puede... Eso mismo, que no puede enviar a nadie”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Terminé la votacién. Luis Castillo no le ha
salido..., es que ya termind, don Luis, ingeniero Luis Castillo. Bien. 102 sies, 15 noes, por
lo tanto, estd aprobado que le vamos a dar el tratamiento de la urgencia. En ese sentido, ya
todos sabemos, que vamos..., conoceriamos, si podemos conocer la primera lectura, la
primera discusion hoy, y la segunda seria en el dia de manana. Entonces, voy a solicitar al
honorable sefior presidente de la Comision de Justicia de esta Camara, el honorable Wandy

Modesto Batista, que haga uso de la palabra, para explicarnos todo el peregrinaje que ha
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tenido la Comision. Adelante, tiene el turno, Wandy Batista”.

Diputado Wandy Modesto Batista Gémez: “Sefior presidente, yo quiero tomarme la libertad
de saludar a los miembros, tanto de la Comision Especial que trabajamos en este proyecto,
como el Pleno de la Comisiéon Permanente de Justicia, los diputados: Luis Baez, Eugenio
Cedefio, Rubén Penalo, Rosendy Polanco, Jorge Tavarez, Luis Gomez, Miguel Arredondo,
José Alberto Jiménez; a los que estuvieron en la subcomision: Sandro Sanchez, Sadoky
Duarte, Carlos de Pérez, Carolin Mercedes, Mayobanex Martinez. Quiero agradecerles a
ellos, porque el trabajo que nos tocd va mas alla de un interés del Congreso, cumplir con un
mandato constitucional. Es un trabajo, en el que no vale ponerse la toga de un abogado que
ha tenido veinte afos de ejercicio defendiendo, no vale ponerse la toga de una persona que
estuvo quince afios siendo Ministerio Publico, como..., que me excuse que lo tome como
ejemplo, el compaifiero, el amigo Jorge Tavarez. Aqui no vale ser un juez, haber sido juez,
para verlo desde ese punto de vista, aqui lo inico que vale, queridos diputados, es que,
nosotros nos pongamos, simultaneamente, en los zapatos de cada una de las partes que
intervienen en un proceso penal. Durante los trabajos de la Comision de Justicia, se trabajo
con reflexion, se trabajo con seriedad y se trabajo con la ciencia, para tratar de tener un
criterio equilibrado, que es lo que nos corresponde a nosotros como legisladores. Esto no es
el Comision de Trabajo y que yo soy sindicalista y tengo veinte afios defendiendo a los
trabajadores; esto no es que yo soy empresario y tengo una empresa que las cargas laborales

la tienen casi quebrada, no; esto es que nosotros somos parte del Estado y al Estado, al propio
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tiempo que hay que darle las herramientas para garantizar la seguridad de la Republica
Dominicana y la tranquilidad de cada ciudadano, a ese mismo tiempo, hay que, también,
ponerle los frenos para garantizar los derechos fundamentales y respetar las garantias
constitucionales que la carta sustantiva le acuerda a cada ciudadano. Por eso, en el dia de
hoy, nosotros no estamos haciendo un cédigo mas agresivo, estamos haciendo un c6digo mas
equilibrado; nosotros no le estamos dando mas fuerzas a nadie, le estamos dando las
herramientas para aplicar la ley que nosotros mandamos que se aplique, que la Constitucion
de la Republica manda que se aplique, pero con el limite sagrado del respeto a la dignidad
humana. Hoy estamos cumpliendo ese mandato, pero mas alla de cumplir con el mandato
del Tribunal Constitucional, que nos dijo que hiciéramos de nuevo una ley, nosotros hemos
ido un poquito mas alla y hemos perfeccionado algunas cosas, que ya el Codigo por su
vetustez, necesitaba. Pero, mas alla de eso, lo que estamos es cumpliendo con la Republica
Dominicana; nosotros estamos ante una de esas responsabilidades que marcan época, y hoy,
con nuestro voto nosotros vamos a definir un antes y un después del proceso penal en la
Republica Dominicana. Por eso, honorables diputados, yo les pido..., la Comision
Permanente de Justicia les pide respaldar con su voto afirmativo la presente iniciativa, y que
sepan, que el pueblo dominicano, que en esta Camara hay compromiso, hay responsabilidad,
hay respeto por el orden, por la Constitucion y por la dignidad de cada ser humano que habita
nuestra Patria. Por tanto, pedimos y solicitamos el voto favorable del Pleno de los diputados

para dicha iniciativa y que Dios bendiga la Reptblica Dominicana”.
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Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Eugenio Cedefio tiene la palabra”.

Diputado Eugenio Cedefio Areche: “Trataré, en estos cinco minutos, de sintetizar mi parecer
con respecto al conocimiento de esta iniciativa y lo voy a dividir en dos partes. En primer
lugar, yo quiero reivindicar en este Congreso Nacional, el fuero del legislador y el fuero que
ampara a las diversas comisiones permanentes de la Camara de Diputados, porque conforme
han marchado los acontecimientos en el conocimiento de esta pieza, las cosas no van bien y
debo decirlo con la responsabilidad que demanda el momento histérico que determina el
conocimiento de una pieza fundamental, que toca y trastoca los derechos fundamentales y
juega y pelea y lucha y trabaja con la libertad de los individuos y de las personas; derecho
fundamental que se pone en juego cada vez que un ciudadano es traducido a la accion de la
justicia y puesta en duda su honra y puesto en juego su libertad. Y no estoy diciendo, en un
estamento donde todos los que estamos aqui estamos colocados bajo sospecha, partiendo del
simple hecho de que para poder ejercer este ministerio tenemos que prestar declaracion jurada
de nuestros bienes y todos los cuartos que tenemos, y cuando salimos también tenemos que
hacerlo, porque tenemos que llevar una vida con transparencia, sujeta al honor y sujeta al
buen desempefio de nuestras funciones. De modo y manera que, yo aspiro que este Congreso
Nacional, en ninguna otra oportunidad se sustituya, su plante el rol de una comision, anulando
la participacion de los miembros titulares de la misma y sujetando el informe a la decision
de un equipo de deliberadores, por buenos que sean, miembros de esa comision, extirpando

del trabajo y del examen a los demas miembros, como ocurri6 en esta, con una subcomision
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que fue sacada y luego legalizada. Y esa subcomision hace un trabajo, que no lo cuestiono,
si fue bien o mal, pero llamar a los miembros de la comision y convocarlos a las cuatro (4:00)
de la tarde, para conocer un preinforme de una subcomision y salir de ahi en una hora, con
un informe de un proyecto como éste, que ninguno de los diputados de la comision, amén de
los que estuvieron ahi, tuvieron el chance y el tiempo de evaluarlo. Y este Congreso tenia
que revisar esta pieza a profundidad, porque afecta derechos fundamentales muy serios y
mafnana me los pueden aplicar a mi, sea por maldad, o sea por omisién o comision de algin
hecho, de nuestra parte. Y cuando me pongo en primera persona, no estoy excluyendo a
ninguno de los que estan aqui, ni a ninguno de los ciudadanos que estan viendo. De manera
que, yo aspiro, presidente, que en otra oportunidad lo hagamos mejor, porque estamos
llamados a actuar con transparencia y con respeto al Reglamento Interno y a la Constitucion
de la Republica, cuya interpretacion dio origen a la devolucion de ese Codigo, nueva vez, a
este Congreso Nacional. Y en este minuto que me queda, quiero justificar la presentacion de
una modificacidn, en caso que no se acepte el pedimento puntual que hago. Este Cddigo,
pido que vaya a la Comision de Justicia de nuevo y que el mismo sea examinado a fondo por
la comision en pleno, para que este Pleno esté en condiciones, entonces, de ser edificado de
una manera eficaz y efectiva y cada cual pueda saber a qué se abstiene al votar ‘si’ 0 ‘no’. 'Y
en este minuto que me queda, cincuenta y nueve segundos, quiero decir que he presentado
una propuesta de modificacion a ese Coddigo. Esta es una propuesta que hago, de
procedimiento, tengo una propuesta de modificacion que, en su momento y oportunidad, en

caso de que no se acoja nuestro procedimiento, me reservo el derecho de pedir que se me
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permita justificar y motivar la misma. Gracias, presidente. Con procedimientos que he

planteado”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “La participacién del honorable diputado
Cedefio me conmina, me obliga a tener que brindarle una respuesta, en virtud de que ¢l ha
esgrimido violaciones del procedimiento, del Reglamento y del fuero y el trabajo de la misma
comision. En cuanto a la violacion del Reglamento, yo quiero decirle al honorable diputado
Eugenio Cedefio, que ¢l sabe muy bien, porque ¢l y yo somos amigos y hermanos, que yo he
sido una de las personas, de los diputados, no me vean en este caso como presidente, que mas
cuida la aplicacion de este importante Reglamento y que HE propiciado a lo largo de mi
gjercicio, profundas reformas, para que el mismo sea debidamente respetado por quienes
tienen la necesidad de darle aplicaciéon. Entonces, cuando la comision designd a la
subcomision para que discutiera con los demads actores del Estado, es decir, Poder Ejecutivo,
la otra ala del Poder Legislativo, Poder Judicial, Ministerio Publico; en este caso un
extrapoder, La comision hizo exactamente lo mismo, exactamente lo mismo que hizo cuando
se discutio el Cédigo Penal. Lo tnico que, en el caso del Cédigo Penal, fue la Comisioén
Coordinadora y en este caso fue la Comision de Justicia. Y qué bueno que el diputado
Cedefio me dio la oportunidad de responderle, porque los otros dias €l dijo algo parecido y
yo me qué callado. Porque, entonces, la comision que discutié el Codigo Penal fuera del
territorio del Congreso, esa era buena para el diputado Cedefio, y era valida, porque en esa ¢l

estaba. Controleme las emisiones que yo no le riposté. Esa era buena, y yo quiero decirle,
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creo que se lo dije a Danilo Diaz Vizcaino, ‘;por qué Cedefio no esta?’, digo: El no estaba
aqui en el momento que se designd. Y le dije a Danilo: Si hubiere estado, yo soy partidario
de que ¢l también estuviese en esa subcomision. Se lo dije a Danilo y creo que se lo dije
Gustavo. Pero miren, colegas, este Congreso esta compuesto por ciento noventa hombres y
mujeres elegidos todos con los votos del pueblo, algunos cuestionan el método, que si de
D'Hondt, que si no de D'Hondet, pero todos fuimos elegidos. ;Y ustedes saben qué?, igualito
fuimos elegidos, aqui no hay superdiputados. Aqui todos los diputados tenemos el mismo
derecho y el derecho que tiene Eugenio Cedefio, es el mismo que tiene Sadoky Duarte, la
diferencia fue que Sadoky Duarte, la otra vez me protestd y yo le dije: No, Sadoky, mira,
paso esto y esto, y Sadoky se dedico a colaborar. No entendié que porque €l no estaba la
comision no era buena, nunca la cuestiond. Esa ha sido la uinica diferencia. Entonces, a mi
me habria encantado que el honorable diputado Cedefio hubiese aprovechado su turno y
cualquier otro que le corresponda para que nos vayamos al tema, porque ¢l mismo sabe, €l lo
sabe, ¢l es un hombre, si yo te lo tengo que decir; Cedefio es, €l lo sabe, que le tengo
admiracion porque es un hombre extremadamente creativo, tan creativo que muchas veces le
he pedido su autorizacion para copiarle iniciativas, que las ha tenido y un diputado capacitado
que estudia su clase, como decia el profesor Camacho y que atiende su carton y hace su tarea
y tiene muchas buenas propuestas, muchisimas diria yo. Pero, no todo quiere decir que nada
mads sea ¢€l, sea yo o sea el otro el que tenga la razon, aqui somos ciento noventa, que tenemos
el derecho de pensar, de decidir, etcétera, etcétera. Porque yo no estaba en la comision, la

comision viola el Reglamento, jno sefor!, la comision la escogimos provisionalmente un dia
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y al otro dia la ratificamos en la comision que le correspondia sacar la subcomision para la
discusion y la validacion de las discusiones que teniamos con los otros poderes del Estado y
esa discusion fue buena y fue sana. Por lo tanto, yo tengo que defender aqui la buena
aplicacion del Reglamento, que es con lo que vamos a medir aqui a todo el mundo y que las
cosas se hagan tomando el parecer de todos, pero que la mayoria sea la que decida; siempre,
también, como me ha recomendado un oponente, pero un oponente con el que he llegado a
quererlo también, igual que a Cedeio, casi como un hermano, que es Gustavo Sanchez....,
no y Tobias también, pero el que me ha recomendado esto es Gustavo Sanchez, que siempre
me recomienda que las decisiones, independientemente de la mayoria, en todo y en cuanto
sea posible, sea validada por los diferentes actores. Pero ¢l dice: ‘para legitimarla’, ese es el
término que usa Gustavo Sanchez, para legitimar, pero cuando eso no se pueda, siempre
vamos a hacer el esfuerzo, todo el esfuerzo, todo lo que sea posible, pero cuando no se pueda,

entonces...

A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Exacto. Una vez la maquinaria estuvo de un
lado, otro dia estuvo de otra, otro dia de otra. Yo que he sido diputado desde el afo 94, he
visto muchas veces que la maquinaria la tienen diferentes fuerzas politicas, una vez era el
Partido Reformista, esa banda completa, ese lado completo era rojo y cuando ese bando decia,

era por ahi que se iba; otra vez la tenia el PRD, otra vez vi al PLD, también, de este lado y
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ahora el PRM tiene esa facultad. Entonces, voy a someter el procedimiento del diputado
Cedefio para ver si discutimos el fondo o si lo mandamos a comision. Los honorables
diputados que estén de acuerdo con el procedimiento, tal y como lo establece el articulo 121,
en su numeral 6, de que sea remitido de nuevo a comision, que lo expresen pulsando ‘si’; si

estan de acuerdo pulsan ‘si’, y si no estdn de acuerdo pulsen ‘no. A votacion”.

Votacion 002

Sometido a votacién el procedimiento presentado por el
diputado Eugenio Cedefio Areche para que el proyecto de ley
fuese enviado, nuevamente, a estudio de la Comision
Permanente de Justicia, resultd: RECHAZADO. 36
DIPUTADOS A FAVOR, 79 EN CONTRA DE 115
PRESENTES PARA ESTA VOTACION.

Mientras se votaba, el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Silo mandamos a

comision, la comision estudia y si no lo mandamos a comision, entonces seguimos en los

turnos, tal y como estan solicitados...

A viva voz...

Mientras se votaba, el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Lo que pasa es que

usted y yo somos dos de ciento noventa y aqui hay ciento noventa..., diputado cuando usted

habl6 ahorita, yo no lo interrumpi. ...

A viva voz...
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Mientras se votaba, el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Claro, el suyo
establece eso, el que yo tengo aqui establece que cuando un diputado habla tiene la palabra

de ultimo para una segunda participacion; el que yo tengo aqui, el suyo dice otra cosa....

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “La mocidn fue rechazada, por lo tanto, otorgo

el turno al colega Carlos de Pérez”.

Diputado Carlos de Pérez Juan: “Lo primero es, presidente, que lo quiero felicitar por su
vocacion democratica y su apertura, por ademas, darme la oportunidad de ser parte de este
pequeiio equipo que discuti6 el Coddigo Procesal Penal. Quiero hacer extensiva mi
felicitacion al diputado Wandy Batista, y a los compafieros de la Comision de Justicia. Pero,
quiero dejar constancia ante el pais de que soy un firme promotor de que reincorporemos las
disposiciones de la Ley 10-15, y que una reforma tan profunda, como la que se ha planteado
en este proyecto de Coédigo Procesal Penal, la podamos ver mas despacio, invitando a las
academias, invitando a los ciudadanos que tengan interés, y que no lo hagamos con la prisa
que lo hemos estado haciendo en este momento. Este proyecto, que modifica..., o de Ley
Organica de Cddigo Procesal Penal, es una iniciativa que en la forma pretende modernizar la
persecucion del delito, pero que, en realidad, lo que hace es fortalecer de manera desmesurada
el Ministerio Publico, en detrimento de los demas sujetos procesales. Por ejemplo, en el
proyecto, como llegd, que le hicimos algunas mejoras aqui, en la Camara de Diputados, se

permitia que un juez recusado pudiera seguir conociendo un caso, que se pudiera declarar
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una persona en rebeldia sin que fuese citado; se restringia el acceso a las pruebas, se extendia
de manera abusiva la prision preventiva hasta treinta y seis meses, y se pretendia, en ese
codigo, que los casos en que un juez de la instruccion declarase como complejo, pudieran
extenderse hasta seis afios. Pero, ademas, se le permitia a que un juez pudiera interpretar si
€s0s seis afos eran seis anos, 0 si no eran seis afios, una cosa medio rara. En la comision
logramos algunos avances, no todos los que eran necesarios, por la premura, y estoy seguro
que si aprobamos ese proyecto como vino de la comision, tendrd algunas cosas positivas,
pero sin duda tendra muchisimas negativas. Por ejemplo, permite que el Fondo de Garantia
Procesal lo administre el Ministerio Publico, juez y parte. ;No seria esto una oportunidad
para que el Ministerio Publico persiga estas garantias procesales para tener un poquito mas
de recursos? Por ejemplo, el Ministerio Publico pretendia poner impedimento de salida sin
que uno pueda defenderse; como eso no pudo ser posible, ni la interpretacion del plazo, como
ha querido el Ministerio Publico, entonces, tenemos informacion que el partido de Gobierno
estd presionando para que se modifique, tanto los articulos que van del 146 al 150, como el
articulo 377, que son los relativos al plazo de duracion maxima del proceso. Yo les quiero
comentar a mis queridos companeros diputados, la..., volverles a decir que lo sabio es que
reintroduzcamos la Ley 10-15, que tiene informe favorable, y que esto lo veamos un poco
mas al paso. Yo suscribo el informe, debo decirlo, yo soy una persona responsable, yo lo
suscribo el informe, hice muchas mejoras, y me siento bendecido por haber participado en
€s0, pero se quedaron muchas cosas que no pudimos resolver, insisto, los temas de los plazos.

La Biblia cuenta una historia de un sefior llamado Naamén, que mandé a preparar una horca
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para un sefior llamado Mardoqueo; lo que paso6 al final de la historia, que esta en el libro de

Esther, en La Biblia, es que el que termino en la horca fue Naaman, y no Mardoqueo...

A viva voz...

Diputado Carlos de Pérez Juan: “Aman, perdon. Es posible, que en este momento estemos
nosotros haciendo una horca para Mardoqueo, y que eventualmente, Mardoqueo no termine
en la horca, sino nosotros. Sera una responsabilidad histérica del PRM si vota este Codigo.
Contradictoriamente, Hipolito concedié mas derechos que los que trae Abinader, porque el
Cddigo fue votado en el afio 2002, y entr6 en vigencia en el afio 2004; entonces, muy curioso
que sea Abinader que quite los derechos que se conquistaron en el 2002, que quite derechos
que se conquistaron en el 2015, para hacer una regresion contraria a los ciudadanos, que
podemos ser, en cualquier momento, imputados, investigados, perseguidos. He depositado
una serie de mejoras, de manera individual, porque no las quiero someter en bloque, para
verlas en el momento oportuno, pero queria dejar constancia que no apoyo en su totalidad
este Codigo, aunque suscribi el informe, porque acojo las mociones que presenté y que fueron

respaldadas por mis compaiieros. Gracias por su atencion”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “El colega Jesis Sanchez, cariflosamente

Sandro, pero de no de América; Sandro de Los Alcarrizos”.
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Diputado Jesus Manuel Sanchez Martinez: “Primero, quiero fijar una posicion. Defendemos
en todas sus partes el informe, que nosotros, aparte de suscribirlo, lo defendemos, y lo que
ha expresado el presidente de la Comision Permanente de Justicia de la Camara de Diputados,
Wandy Batista, y como miembro de la subcomision, nosotros podemos decir que felicitamos
a los demas miembros y a los miembros de la comisidon en pleno. Miren, en el dia de hoy,
nosotros estamos frente a una realidad. El Tribunal Constitucional nos dio un mandato para
adaptar el Codigo Procesal Penal al tramite legislativo, pero también, hemos adaptado lo que
es una discusion plena de una modificacion de articulos al Codigo Procesal Penal; diferente
al Cédigo Penal, que son todos los derechos negados que tenemos en nuestra Constitucion,
en este esté el proceso penal per se. Los procesalistas dominicanos esperan fortalecimiento y
eso es lo que hemos hecho en esta subcomision y la comision en pleno. Asi que, nosotros, en
el dia de hoy, tenemos un compromiso constitucional, legal, pero, ademas, es importante que
entendamos que en este Codigo Procesal Penal defendimos los derechos fundamentales, el
debido proceso, la tutela judicial efectiva, y como dice un profesor, si justicia es darle a cada
cual lo que corresponde, le hemos dado derecho a la victima, le hemos dado derecho al
procesado, al imputado y también al Ministerio Publico. Y primera vez que nosotros vemos
una gran discusion, de discutir una ley penal con los actores del proceso. En ese sentido, creo
que el Pleno estd preparado para que votemos y defendamos este Codigo Procesal Penal.
Vimos el derecho de los imputados como una garantia procesal, pero nosotros también vimos
el derecho de la victima como una garantia procesal. Hay un punto fundamental y es el plazo

razonable para el proceso penal, que lo vimos dentro de una sentencia, que tiene un mandato,
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para que nosotros, los legisladores, les fijemos plazo a lo que son los procesos penales en la
Republica Dominicana. Y eso hicimos, interpretamos de alguna manera la sentencia y hoy
estamos preparados para que votemos este Codigo Procesal Penal, en beneficio de los
operadores de justicia, en beneficio de la justicia dominicana. Asi que, nosotros le
solicitamos al Pleno de la Camara de Diputados que votemos el informe, defendamos que la
justicia necesita un Codigo Procesal Penal para la buena y sana administracion de justicia en

la Republica Dominicana. Es cuanto y muchas gracias”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Tobias Crespo tiene la palabra”.

Diputado Rafael Tobias Crespo Pérez: “Miren, la génesis de este Codigo viene de una
sentencia del Tribunal Constitucional, que declard la Ley 10-15 como inconstitucional,
precisamente, por los aspectos que un diputado, colega del PRM, est4 indicando aqui, una
violacion al procedimiento, al Reglamento y nosotros tenemos que cuidarnos, eso es lo
primero. Aunque, ya el presidente le respondi6 al diputado Cedefio, no queremos entrar en
eso, ¢l tendra su derecho a réplica al final, pero fue producto de un ciudadano, que fue, creo
que, a Puerto Plata, una instancia, que no pedia esto, estaba pidiendo algo sobre un tema y
cuando el juez, en ese momento, identificd esos aspectos, se analizd que el Congreso, este
Congreso, en el 2015, viol6 el procedimiento para la aprobacion de esa ley. En ese sentido,
esa ley duré mucho tiempo en discusion, mucho tiempo. ;Qué tenemos de frente?, primero

un Codigo Procesal Penal que se aprobo en el 2002 y se aplico en el 4, que tiene una serie de
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aspectos que estan corriendo en la justicia, una modificacién a ese Codigo Procesal Penal,
que es la Ley 10-15, que empezo a correr procesos del 2015 hasta este afio, que fue declarado
inconstitucional y procesos que a partir de la declaracion de inconstitucionalidad han
empezado a correr. Oigan lo dificil que nosotros tenemos, a nivel de procedimiento, con este
tema, es decir, que hay expedientes en la justicia que fueron analizados ya con el Cdodigo
Procesal anterior, otros con el del 2015 y desde que se produjo la sentencia para aca, hemos
vuelto al Cédigo anterior. En la Ley 10-15, que fue la declarada inconstitucional, hay ciento
treinta articulos que fueron analizados con detenimiento, concienzudamente, analizados y
votados por este Congreso, por este mismo congreso que el TC dijo que violamos el
procedimiento. Por esto no entiendo el porqué de la rapidez, si esa ley hace meses que el
Tribunal Constitucional la declaré inconstitucional, incluso, quien les habla fue a Santiago,
a un seminario de cuatro horas, donde se analizaron todos los aspectos de esta ley, declarada
inconstitucional. No sabemos por qué tan rapido y de manera secuestrada, primera vez, en
quince afios, que yo veo que un proyecto tan importante, que afecta derechos, que afecta
principios constitucionales, nosotros lo llevamos asi a la carrera. Yo creo que no es
responsable que nosotros aprobemos un Coédigo Procesal Penal, asi, a la carrera y sin
consenso. Yo estoy de acuerdo con el diputado Cedefio, de que aqui se ha secuestrado esta
iniciativa, un grupo de diputados, con la procuradora, que ha venido aqui, con todo su
derecho, y muchos diputados ni siquiera sabemos el texto. Por ejemplo, el presidente de la
Comision de Justicia no dijo las bondades de este texto, no dijo lo que incluye, cuatrocientos

setenta y un articulos, sefiores diputados y nosotros, del presidente de la Comision y los
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diputados del PRM que han cogido el turno me han dicho a mi qué vamos a tener de beneficio
de este Codigo, no sé si me entiende. Es decir, hoy vamos a aprobar, a la carrera, porque
ustedes tienen sus votos y aprueben su Codigo Procesal Penal, pero esto no es lo que merece
la Republica Dominicana. Hagan con su mayoria lo que ustedes entiendan, pero la sociedad

los esta observando. Muchas gracias, presidente”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Mayobanex Martinez, Partido de la

Liberacion Dominicana”.

Diputado Ramén Mayobanex Martinez Duran: “Esta es la hora de la responsabilidad
institucional, este es un momento en el que estamos asumiendo lo que sefialo la sentencia 07-
65 del Tribunal Constitucional. Loégicamente, este es un proyecto de ley que viene a la
Cémara de Diputados y nos da apenas dos o tres semanas para analizar y convertir, en este
hemiciclo, en ley, lo que podriamos decir que es la columna vertebral de la justicia
dominicana. Recientemente, aprobamos aqui el Codigo Penal, que moderniza los delitos y
sanciones en nuestra Republica Dominicana, un codigo que tenia mas de cien afios vigente,
hoy nos toca, por mandato constitucional, asumir la responsabilidad de incorporar al sistema
la ley 76-02, lo que habia sido anulado por vicios de forma por el Tribunal Constitucional,
aprovechandose, aparte de corregir ese vicio, de modernizar algunas normas. No es perfecto,
pero si creemos que la Comision de Justicia y la subcomision hicieron el trabajo posible en

el poco tiempo que tenia y en su momento, en la propia Comision de Justicia dijimos, que
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lo oportuno era reincorporar el proyecto de Ley 10-15 y trabajar con mas detenimiento, esta
modificacion a este proyecto de ley, que es la columna vertebral y quien mete a la carcel y lo
saca a los ciudadanos, porque en los barrios a nadie le importa, ni sabe lo que es un Codigo
Procesal Penal, no saben lo que es un Codigo Procesal Penal, el comun de los ciudadanos.
Abhora, pero cuando les decimos que este es el Codigo que tiene el procedimiento y la forma
a seguir para meterlos a la carcel, ya se entiende que es importante. Bien, el proyecto que
vino del Senado fue a través de la sociedad y diferentes organizaciones, juristas sefalaron
que tenia deficiencias fundamentales en el proceso de las garantias del ciudadano. La
subcomision conformada hizo lo que pudo en el poco tiempo que tuvimos para hacer esta
reforma y hacer un cumplimiento estricto de la Sentencia 07-65 del Tribunal Constitucional.
Lo que votamos hoy no es un simple texto legislativo, es el futuro del sistema penal
dominicano, es la confianza de las victimas, es la confianza del procesado, que hoy es Juan
Pérez, pero mafana puede ser Juancito Trucupey. Fijaos bien mis queridos colegas. Hicimos
cambios sustanciales, pero, hay modificaciones que integrara el colega Carlos de Pérez, que
integrara un servidor Mayobanex Martinez, la compaiiera Carolin, los demas miembros de la
comision, que van a ampliar estas garantias procesales del imputado y de las victimas. Asi
que, compafieros, vamos a seguir perfecciondndolo, porque puede ser mejor. Asi que
muchisimas gracias y vamos a intentar votar un mejor cddigo, con las modificaciones que

vamos a presentar en el momento oportuno. Muchisimas gracias, presidente”.
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Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Gracias, honorable diputado. Elias Wessin

Chavez”.

Diputado Elias Wessin Chavez: “Nosotros queremos recordar que el artifice de la
democracia liberal, el francés Charles Louis de Secondat, Barén de La Bréde y de
Montesquieu, concibié esta democracia en tres poderes: el Poder Ejecutivo, el Poder
Legislativo y el Poder Judicial. Pero, nosotros, de aprobarse esta pieza legislativa, tal cual
se quiere aparentemente aprobar, estariamos, practicamente, creando un cuarto poder
constitucional, que seria, en este caso, el poder de la Procuraduria General de la Republica.
Nosotros, sefor presidente y colegas diputados, tenemos catorce modificaciones que
entendemos vienen a perfeccionar esta pieza en el sentido de aterrizarla y de acomodarla a la
Constitucién que nosotros tenemos, que es una Constitucion que reconoce tres poderes del
Estado. Resulta que, anoche tuve el privilegio de conocer a Keiko Fujimori, la hija de quien
fue Presidente del Perti, Alberto Fujimori, esta aqui en una Asamblea de la Union de Partidos
Latinoamericanos. Nosotros estdbamos alli, la conocimos y en las conversaciones que
teniamos, una de las cosas que vinieron a colacién y que yo la introduje, fue que como era
posible que, en el Peru, a estas alturas, hay nueve presidentes procesados y que cada vez que
se elige un presidente, resulta que la justicia inicia un proceso por un quitame esta paja, y
entonces agrede el proceso, vamos a decirlo asi, del sistema electoral, que se dio
mayoritariamente un presidente. Y ella me decia es que esa es la ley que tenemos, y yo le

dije: Pero mire, entonces, es importante considerar, si usted obtiene la gracia de Dios de ser
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presidenta mas adelante, es pertinente considerar modificar esa situacion. Entonces, aqui con
este Codigo Procesal Penal nos estamos atribuyendo, de aprobarse tal y como esta, aspectos
que le corresponden al Codigo Penal y que ya estan establecidos en el Codigo Penal, después
de las discusiones que tuvimos, que fueron amplias y fue un proceso largo. Yo quisiera, si
me da el tiempo, fundamentar por lo menos tres de las modificaciones, de lo contrario lo
dejariamos para cuando se someta la parte de las modificaciones; y yo le pido a los colegas
diputados, sobre todo, haciéndoles un llamado a los queridos colegas del PRM, que evaluen
muy bien lo que aqui se va a aprobar y que tengan a bien considerar las modificaciones, que
tanto los colegas Carlos de Pérez y el mismo colega Mayobanex, van a introducir, porque
estamos seguros de que pueden, vuelvo y reitero, perfeccionar esta pieza. Voy a dejar,
presidente, para cuando se conozcan las modificaciones fundamentar las mismas. Muchas
gracias”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Gracias. Entonces, ahora otorgo el turno a la
honorable diputada Carolina Mercedes, miembro de la comision. Estoy sorteando un poco

para que los miembros de la comision puedan ir también”.

Diputada Carolin Mercedes de la Cruz: “Hoy no es una sesion mas, hoy no es una votacion
cualquiera, hoy es uno de los dias en el cual el Congreso no solo legisla, hoy decide el rumbo
de la justicia penal. Estamos contra el tiempo, en apenas dias vence el plazo de la sentencia
nimero 0765-2024 del Tribunal Constitucional y si no actuamos ahora, no estaremos frente

a una simple falta administrativa, como establecid la Ley 10-15, estaremos en una falta
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histérica, una omision a la Nacion que no nos perdonara. Cada dia que pasa sin aprobar este
Cdédigo Procesal Penal se traduce en incertidumbre para miles de familias dominicanas,
pensemos en los hijos de aquellos que quedaron huérfanos o victimas de feminicidios, en la
madre que espera justicia de un hijo que fue asesinado o en los nifios que perdieron a su padre
fruto de un conductor irresponsable; en las familias estafadas por fraudes piramidales, en los
nifos violados o agredidos sexualmente; pero, también, en los inocentes que se encuentran
privados de su libertad. No podemos permitir que el sistema penal dominicano funcione con
vacios normativos, porque si no resolvemos ahora y aplazamos, estas pueden ser las
consecuencias. Nuestro pais no es cualquier nacioén, somos un Estado Social y Democratico
de Derecho, esto significa, que la ley no puede ser confusa, que debe primar la proteccion de
los derechos, y que la ciudadania no puede estar desprotegida. Nuestra Constitucion nos
ordena a cada uno de los diputados, a legislar con claridad, responsabilidad y vision de futuro.
Este Cdédigo Procesal Penal no es un capricho nuestro, es una necesidad juridica, social y
¢tica. No estamos, ni hemos improvisado, estamos evolucionando, avanzamos con la Ley
76-02, que creod el Codigo Procesal Penal de la Republica Dominicana. Luego, con la Ley
10-15, hace quince anos, hoy damos el siguiente paso. Este proyecto contiene doce libros,
cuatrocientos setenta y un articulos que unifica el Sistema Procesal Penal, conserva los
veintis€is principios fundamentales, armoniza con el nuevo Codigo Penal Dominicano,
ademas, fortalece el juez de la ejecucion de la pena, moderniza la prescripcion y amplia las
conciliaciones para responder a las realidades de la Reptblica Dominicana. Este proyecto

no representa un experimento, representa orden, representa claridad, representa justicia, pero
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ahora quiero decirles que, si nosotros no aprobamos, no quedaran mal el Tribunal
Constitucional, ni el Senado de la Republica, ni la oposicion, sino nosotros, cada uno de los
diputados, y no habra discurso que lo justifique, no habra explicacion que convenza al pueblo
dominicano. Este no es un proyecto de partido, este es un proyecto del pais. Esta no es una
votacion politica, esta es una votacion historica; no define una legislatura, define una
generacion de diputados. Hoy no votamos un codigo solamente, hoy votamos la seguridad
juridica, la dignidad de las victimas, el derecho de los inocentes, la confianza del pueblo y la
estabilidad de un pais. Colegas, no permitamos que el reloj nos venza, no dejemos que la
indiferencia sea mas fuerte que nuestra conciencia. No aceptemos que la historia nos
recuerde como el Congreso que tuvo la oportunidad, y no lo aproveché. Hoy, la decision es

clara, votemos a favor de este proyecto del Codigo Procesal Penal. Gracias, presidente”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Muchas gracias, Carolin. Otorgo el uso de

la palabra al honorable Mélido Mercedes, Partido Fuerza del Pueblo”.

Diputado M¢lido Mercedes Castillo: “El rumbo de la justicia penal en la Republica
Dominicana cambia a partir del 27 de septiembre del afio 2004, cuando entra en vigencia el
Cddigo Procesal Penal, que sustituye y derog6 el Codigo de Procedimiento Criminal, un
cddigo inquisitorio, donde primaba la intima conviccion, donde el juez era quien buscaba la
verdad. Ya con este codigo, las partes son las que llevan la verdad al tribunal, sienta lo que

se llama el modelo acusatorio adversarial o c6digo tipo modelo iberoamericano; este Codigo
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fue objeto de una modificacioén con la Ley 10 del afio 2015; fue al Tribunal Constitucional,
y este la declar6 no conforme con la Constitucion, por vicio de forma, como dijeron los
colegas que nos precedieron en la palabra. ;Qué manda el Tribunal Constitucional?, a que
vuelva y se haga la modificacion y nosotros estariamos de acuerdo con la modificacion;
ahora, que se haga una modificacidon correcta, y si no se hace de esa forma, entonces, este
proyecto, probablemente, vuelva al Tribunal Constitucional y vamos a estar con un ‘vaivén’,
como ocurrid con el Codigo Penal. Tenemos puntos criticos de esta reforma y son los que
se describen a continuacion. Primer punto critico. El titulo dice de la manera siguiente:
‘Proyecto de ley que instituye el Coddigo Procesal Penal en la Republica Dominicana’, esto
es como si fuéramos a crear el Codigo Procesal Penal, no es que lo vamos a crear, no es que
lo vamos a derogar, no es que lo vamos a abrogar, es que lo vamos a modificar, tal y como
dice el informe rendido por la honorable comision, porque de lo que estamos hablando es
que hay una contradiccion dentro del titulo y del contenido del proyecto. En ese sentido, de
una manera humilde, le planteamos al Pleno que modifique el término o que se sustituya el
término; en lugar de decir: ‘Proyecto de ley que instituye el Coddigo Procesal Penal’, que diga
y se lea: ‘Proyecto de ley que modifica el Codigo Procesal Penal conforme al mandato del
Tribunal Constitucional’. Otro punto critico que planteamos es el articulo 211 del proyecto
como estd; ;qué dice el 2117, los peritos son designados por el Ministerio Publico. El Cédigo
Procesal Penal establece el principio de separacion de funciones; las funciones del Ministerio
Publico tienen caracter administrativo y la del juez tienen caracter jurisdiccional, ja quién

corresponde designar los peritos?, al juez, a requerimiento de parte interesada; puede ser el
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Ministerio Publico, que es parte del proceso penal, porque sin la presencia de ¢él, el tribunal
no esta validamente constituido; puede ser el imputado, puede ser el tercero civilmente
demandado; entendemos que ese articulo debe ser modificado. Otro punto que planteamos
esta establecido en el procedimiento relativo a las costas. Dice el articulo 258, parrafo II: ‘La
impugnacion de las costas y honorarios, puede ser ante el juez o tribunal o ante el Ministerio
Publico’, nunca ante el Ministerio Publico, por las razones anteriormente expuestas, en todo
caso, tiene que ser ante el juez, por tanto, el articulo 211, en el parrafo I1, hay que eliminarle
esa parte que dice: ‘o ante el Ministerio Publico’, porque de ser asi, entonces, estamos
diciendo que el Ministerio Publico tiene una doble funcién, la funcién administrativa, que es
de investigar y la funcion jurisdiccional, que corresponde, especificamente, al juez. Esa
impugnacion la conoce el juez. Otro punto que planteamos es con relacion al habeas corpus.
Las decisiones del habeas corpus, conforme a como estd disefiado en el Cddigo Procesal
Penal, son recurribles conforme a los articulos del 216 al 224 del Cédigo Procesal Penal; asi
la cosa, estariamos hablando de que el plazo para recurrir la sentencia o decision que rechaza
el habeas corpus son de veinte dias laborables; en el proyecto se establece un plazo de cinco
dias. No estamos de acuerdo con cinco, estamos de acuerdo con que sean diez dias, veinte
dias es mucho, pero cinco dias es poco, iy por qué digo que cinco dias es poco? Bueno,
porque en los recursos de apelacion, conforme al Cdodigo Procesal Penal, tiene que ser
debidamente motivado y justificar los motivos en que se fundamenta el recurso, un recurso
de apelacion es una minicasacion, eso no lo digo yo, eso lo dice uno de los grandes

procesalistas mas connotados, a nivel de América Latina, el honorable Clarid Olmedo.
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Entiendo, presidente, este punto no lo toca la reforma, pero debid tocarlo. El327 del Codigo,
relativo a la declaracion de menores de edad como testigos. Los menores de edad tienen una
jurisdiccion privilegiada, que se llama Tribunal de Nifios, Nifias y Adolescentes, es por ante
ese tribunal que los menores deben ser interrogados; sin embargo, la reforma no lo toca, por
via de consecuencia, no tenemos reparo en ese sentido. En ese sentido, nosotros somos de
opinidon y estamos de acuerdo y por eso votamos, en que este proyecto debid volver a

comision. Muchas gracias y que Dios les bendiga™.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Gracias. Julio César Beltré, de Azua”.

Diputado Julio César Beltré¢ Méndez: “Primero, quiero felicitar a los senadores proponentes
de este proyecto, a Omar Leonel Fernandez Dominguez, Antonio Manuel Taveras Guzman,
Cristobal Venerado Antonio Castillo Liriano y a Félix Ramén Bautista Rosario, por
introducir excelentes modificaciones al Codigo Procesal Penal. Y felicitar a la Comision que
hizo modificaciones o menciones de treinta y siete articulos, de cuatrocientos setenta y un
articulos que tiene el Codigo Procesal Penal; ademas, felicitarlos, porque de quince miembros
que tiene la misma, catorce firmaron el informe, o sea, que estuvieron de acuerdo con dicho
informe. Y en esta tarde tomo la palabra, porque al igual que el Cdédigo Penal, que
participamos en alguna comisiones, en especial en una que hizo alusion el presidente de esta
Céamara de Diputados, donde estuvimos casi hasta las tres de la mafana, en la oficina vecina

de la Procuraduria General de la Republica, donde estaban presentes algunos colegas que han
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tomado la palabra aca y todo fue exitoso, pero al igual, me preocupé por participar en algunas
comisiones de esta modificacion del Codigo Procesal Penal y en esa participacion pude
observar, y participamos, conjuntamente, una comision del Senado, una comision amplia de
la Camara de Diputados, con sus técnicos; una comision del Poder Judicial, una comision de
la Procuraduria General de la Republica y sus técnicos; al igual que, también, del Poder
Judicial, llamese la Suprema Corte de Justicia; una comision de la Defensoria Publica, una
comision del Poder Ejecutivo y expertos en materia del Derecho Penal. Alli se consensu6
todo y todo lo que se ha hablado aqui fue consensuado. Me sorprende que hoy personas o
colegas que son miembros de esa comision y que no hicieron los planteamientos en la misma
comision, en el momento oportuno, lo traigan aqui a este Pleno; eso me sorprende. Pero,
también, colegas inquietos, que cuando quieren algo lo consiguen, tampoco fueron a la
comision a hacerle esos planteamientos. Yo, que he leido el Codigo Procesal Penal y que
estoy de acuerdo con lo que decia el colega Mélido, que es una modificacion, porque no es
un Codigo Penal, son algunos articulos que se han modificado del Cédigo Procesal Penal.
Entiendo que este es un codigo casi perfecto, porque no hay nada perfecto y que este Codigo
Procesal Penal viene a complementar lo que es la aplicacion del nuevo Codigo Penal y de los
nuevos tiempos en la Republica Dominicana. Por lo cual, presidente, yo le solicito a cada
uno de nuestros colegas, diputados y diputadas, que nos sintamos, que estemos orgullosos de
conocer este Codigo Procesal Penal, que estemos orgullosos de sus proponentes, inclusive,
uno de los lideres principales de la Fuerza del Pueblo y que estemos orgullosos de ser parte

de la historia aprobando este nuevo Codigo Procesal Penal. Y que votemos todos positivo en
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favor del informe y entiendo, presidente, que ya ha sido suficiente la exposicion y las

ponderaciones, por lo cual entendemos que el tema debe estar ya cerrado. Muchas gracias”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Es azuano, es azuano. Danilo Diaz Vizcaino,

Partido de la Liberacion Dominicana”.

Diputado Danilo Dario Diaz Vizcaino: “Estos son de los momentos importantes donde
tenemos que ejercer nuestra responsabilidad como legisladores, porque este tipo de proyectos
que, en este caso, tratan de modificar una ley existente, tienen un impacto en toda la sociedad,
en todos los ciudadanos de todas las categorias sociales y es la oportunidad que nos brinda
para nosotros hacer las cosas bien hechas y como deben ser. Honorable, presidente, hoy la
Cémara conoce una de las reformas mas sensibles para la vida democratica de la nacion, que
es la modificacion del Codigo Procesal Penal. No estamos ante un simple instrumento
técnico, sino ante la arquitectura juridica que regula la forma en que el Estado, cuando acusa,
debe someterse a los limites del Estado Social y Democratico de Derecho, previsto en nuestra
Constitucion. Y quiero comenzar destacando el trabajo realizado por la comision, que hay
que resaltarlo, porque definitivamente este es un proyecto que vino del Senado, que durd
siete meses en el Senado y que ahora nos lo han tirado encima faltando practicamente dias,
tal como dijo nuestro presidente Alfredo Pacheco. Y, nosotros, evidentemente, como vino
del Senado, yo creo que se ha hecho un esfuerzo loable de parte de la comision y la

subcomision para reorientarlo, y eso hay que decirlo en esa parte. Honorable Pleno, en estos
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afnos hemos visto como los procesos penales, en lugar de ser un instrumento de justicia, han
llegado a convertirse en una pena anticipada, manteniendo ciudadanos bajo sospecha durante
anos, con medidas restrictivas, con proceso interminables y con una incertidumbre
incompatible con la dignidad humana; esto no es un supuesto tedrico, es una realidad
conocida por todos. Por eso, la Constitucion, y asi lo ha reiterado el Tribunal Constitucional,
establecid con claridad que el plazo maximo del proceso penal es de cuatro afos, no es un
plazo flexible, no es un plazo relativo, no es un plazo sujeto a la complejidad del caso, ni a
la carga de trabajo del sistema, es un limite inquebrantable, una garantia sustantiva que
protege al ciudadano del poder punitivo del Estado. Decisiones como las sentencias del
Tribunal Constitucional lo han dicho de forma categdrica, el plazo inicia, y aqui estamos
hablando con uno de los aspectos fundamentales que estan en discusion y que se ha sentido
una gran presion externa por querer modificar, el plazo inicia con el primer acto que afecta a
los derechos. Las aislaciones deben ser probadas no presumida, la complejidad, el volumen
o la deficiencia del sistema no justifican extender el plazo y el ejercicio de un derecho
procesal jamas puede ser perjudicial al imputado. Sin embargo, el proyecto aprobado por el
Senado introdujo ampliaciones y flexibilidades incompatibles con ese mandato
constitucional y aunque la Camara, como he dicho, mejor6 sustancialmente el texto, persisten
vacios importantes. Algunos parrafos aprobados en comision no fueron incorporados al
informe y otros requieren una redaccion mas precisa para que no queden interpretaciones
abiertas, que mas adelante puedan ser utilizadas para justificar la eternizacion de los procesos.

Lo que hoy estamos planteando no es un capricho, es una correcciéon técnica, una
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armonizacion necesaria para que nuestra legislacion penal respete la Constitucion y el bloque
de constitucionalidad. Honorable presidente, honorables colegas, el Ministerio Publico tiene
la noble mision de perseguir el delito, pero no puede suplir su deficiencia pidiendo un codigo
complaciente o un proceso sin limites, interminable, en un estado democratico las
instituciones, no los ciudadanos, deben cargar con el peso de la eficiencia. Estamos en el
siglo XXI, donde ya esta la digitalizacion de los documentos, donde la automatizacion de los
procesos se hace y la inteligencia artificial, que procesa en segundos lo que antes duraba
meses; no hay justificacion para pedir ampliacidon, sino para ser coherentes con la
Constitucion y hacer mejoras que garanticen los derechos de los ciudadanos. Por eso, vamos
a someter a este hemiciclo una enmienda que consolida el plazo razonable que evita
retrocesos, que elimina ambigiiedades y que devuelva al codigo la claridad que la
Constitucion exige. Con esta propuesta vamos a reafirmar el plazo maximo de cuatro afios
para todos los procesos. Protegemos el derecho a ser juzgados en tiempo previsible, evitamos
ampliar los plazos por casos complejos y dejamos claro que la complejidad, el volumen del
expediente o la carga del tribunal no afectan los derechos fundamentales; esto no debilita la
persecucion penal, al contrario, obliga a la institucion a hacer mas eficiente, que es lo que
tiene que hacer el Ministerio Piblico y no querer justificar ahora, verdad, las incapacidades
que ha tenido para, entonces, querer ahora convertirla en ley, para legalizarla. Con esto
estamos dando las herramientas que la Constitucion, ademas, nos orienta; protegemos al
ciudadano, fortalecemos la justicia y consolidamos la credibilidad institucional. Le pido,

honorable Pleno, realmente, sabemos que hay mucha presion, pero pensemos en los
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ciudadanos y pensemos en la razon que nos hace estar aqui. Muchas gracias”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Gracias, colega Danilo. Miren, ante la
peticion del honorable diputado Julio César Beltré informo, que haciendo uso del articulo
120, en su parrafo, voy a proceder a cerrar los debates, dando la oportunidad a que los sefiores
diputados que voy a mencionar a continuacidn, si alguien se escribié ahi, ya ese es su
problema, pero los que tengo aqui son los que estaban inscritos hasta que termind Danilo.
Son: Selinés Méndez, Sadoky Duarte, Félix Michell, Rafael Castillo, Gustavo Sanchez,
Amado Diaz, Eugenio Cedeio, para la réplica, y este humilde servidor, que va a hacer un
turnito de cierre. Entonces, comienza de inmediato Selinés Méndez. A partir de ese listado
que he mencionado, los debates van a quedar cerrados, haciendo uso el articulo 120, en su

parrafo II. Adelante, dofia Selinés”.

Diputada Fanny Selinés Méndez Simon6: “Como dominicana, pedi este turno, porque ese
es un tema que a mi me llena de pasion, el derecho. Fui a la universidad a estudiar derecho,
y tuve muchas horas de amor con el Cdodigo Procesal Penal, porque hay que aprenderlo,
porque hay que leerlo, porque hay que estudiarlo, y por eso, de una forma voluntaria, y usted
lo sabe, presidente, cada vez que me podian dejar pasar a cualquier comision, Selinés estaba
tranquilita, callada, porque no pertenezco a esa comision, porque estos temas, todos los
dominicanos deberiamos conocerlos. Y qué bueno que yo iba, y le pedia permiso, si podia

estar como oyente, sin molestar, porque es la mejor forma de uno enterarse de lo que ocurre,
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donde en realidad se trabaja aqui, las comisiones, porque aqui venimos ya al proceso final,
pero el trabajo de este hemiciclo son las comisiones, donde se pasan horas, y tuve oportunidad
de ver varios de estos trabajos en esta subcomision. Y por eso, presidente, yo sé que usted
es una persona justa, equilibrada, no solamente con este hemiciclo, sino también con las
decisiones que toma el pais, porque siempre le escucho decir que en algin momento usted
va a estar afuera, y que las cosas que se aprueben aqui deben ser para todos. Y he escuchado
a muchos colegas hoy, cada uno tiene un discurso muy diferente, y eso es de preocupacion,
de los que estuvieron en esa comision, una comision que es representada por un porcentaje
muy minimo. Por eso, cuando la gente nos pregunte en la calle que los diputados aprobaron
este codigo, a mi no me incluyan, saquen a Selinés Méndez de ahi, jpor qué?, porque esa es
una pieza muy importante. Que tenemos el tiempo encima, es verdad que tenemos el tiempo
encima, jqué pena que tenemos el tiempo encima para algo tan importante! Plazos, que puede
ser usted mismo, que después ese plazo le va a pasar la factura; a los diputados que mandaron
a cerrar aqui debates, ojala nunca en la vida les llame ‘el plazo’, porque se van a arrepentir.
Hoy es para que toditos estemos aqui estudiando, como muchachitos universitarios, como
iba yo a la universidad, con la Biblia, el Cédigo Procesal Penal, cuando un profesor te pedia.
Entonces, hoy vamos a hacerlo, por los dominicanos, pero también empiece por usted. Aqui
hay gentes que vinieron con unos papelitos muy bonitos, a leer cosas que escribieron, porque
son gentes capaces, aqui hay muchos diputados capaces de redactar cosas positivas y
hermosas, pero ponganse en el lugar del otro, ponganse en el lugar cuando usted deje de ser

diputado, cuando usted sea un simple mortal. Esto hay que estudiarlo mas, puede haber
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venido de santo Senado, ;y?... Nosotros somos el Primer Poder del Estado. Este Congreso
es el Primer Poder del Estado. Muchisimas comisiones de gentes que vinieron, y que
hablaron y que aportaron, las aportaciones siempre seran positivas, pero aqui tenemos un
personal técnico, tenemos congresistas capaces de saber lo que es bueno y lo que es malo
para este pais, para cada dominicano. Y cuando estamos hablando de plazos por la libertad,
que es lo mas importante que un ser humano tiene, esto hay que hablarlo y tomarlo con
pinzas, al paso; aqui hay mucha gente con mucho dinero y desde que lo meten un dia a la
carcel, se les va lo guapo y se les van los cuartos, llamando a abogados ahi, ‘jsaquenme!’;
entonces, ponganse a estudiar esto aqui, que estan en las calles con todos los cuartos ahi. Son
guapos, hasta que llega Jenny Berenice, mi amiga, una mujer que respeto y valoro, porque
esa no le tiene miedo al trabajo, ni ahora, esa mujer se mete aqui, ahi se parece a mi, que
cuando uno esta trabajando, se le olvida comer, ‘magistrada, ;y nos vamos a comer?’, ‘;qué
comida?, a seguir trabajando’, porque lo vi yo, cuando me metia colaita. Ahora, les digo a
toditos ustedes, voten como les dé la gana; voten, pero piensen en que algin dia puede ser a
ustedes que les estén pasando los plazos, porque eso lo he aprendido de ese sefior que esta
ahi, que el que no quiera aprender de él, es porque no le da la gana, porque es un maestro.
Asi que, presidente, esto lo hice como una ciudadana dominicana. Pdngase en el lugar del

otro, que usted no va a estar fijo aqui, en este Congreso. Muy buenas tardes”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Muchas gracias. Sadoky Duarte. Los debates

son buenos”.
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Diputado Sadoky Duarte Sdnchez: “Estamos, en el dia de hoy, en un momento historico de
la Republica Dominicana. Cuando oigo exposiciones, pretendo entender que un Congreso
tan exitoso como el que hemos tenido, en donde se han aprobado leyes tan fundamentales
para la Republica Dominicana, como el Cédigo Penal de la Republica Dominicana, la Ley
de Extincion de Dominio, la Ley de Contrataciones Publicas, son leyes que las hemos
aprobado para el sistema de desarrollo de la Republica Dominicana. Yo formé parte de la
comision que trabajo ese codigo que, en principio, y es bueno que el pais sepa, que el
Congreso, el Senado, fue apoderado de unas modificaciones, de una sentencia en el marco
de modificaciones del marco constitucional de la ley, no un cédigo; se introduce un codigo,
porque lo introduce Omar Fernandez, en el Senado de la Republica. O sea, Omar Fernandez,
de la Fuerza del Pueblo, y veo, en cierta forma, la resistencia de los amigos, colegas diputados
de la Fuerza del Pueblo, aqui, en la Cadmara de Diputados, oponerse a una propuesta sometida
por Omar Fernandez, que es el senador del Distrito Nacional; o sea, tienen que ponerse de
acuerdo porque hay una contradiccion; ellos someten un codigo, el Cédigo Procesal Penal
por alla, y aqui, los legisladores, la Fuerza del Pueblo se opone. Ahora bien, el informe que
hemos hecho sobre ese Codigo Procesal Penal no es lo mas perfecto, en la vida nada es
perfecto, pero si la oposicion estd apostando a que la Republica Dominicana no tenga un
Cddigo Procesal Penal y que se cargue el sistema de justicia en la Republica Dominicana, ya
es otra cosa. Y eso es lo que puede pasar si no aprobamos ese Codigo Procesal Penal, que en
principio, eran modificaciones que se tenian que hacer en el Senado y envidrselas a la Camara

de Diputados; aqui, con plazos perentorios, nos lleg6 a la comision, jy qué bien!, nosotros
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quisiéramos durar horas, dias, nos acostamos a las dos (2:00), a las tres (3:00) de la mafiana,
la comision, para fines de elaborar el informe de ese Codigo Procesal Penal. Pero, lo que me
extrafia es que los diputados de la Fuerza del Pueblo y yo no creo tampoco, que los del Partido
de la Liberacion Dominicana, en estos momentos pretendan que la Republica Dominicana, a
partir del dia 12, se quede sin Codigo Procesal Penal, porque entonces, se caeria el sistema
de justicia de la Republica Dominicana, porque eso es lo que puede pasar, si no se aprueba,
que caeriamos en la Ley 76-02... Claro que si! Entonces, ante esa situacion, ante esa
situacion, jqué es lo que estdn apostando?, porque, ‘palos si bogas, y palos si no bogas’,
estuvieron todos en la comisién y participaron y tuvieron participaciones y pudieron
interceptar y ponerse en desacuerdo con planteamientos que se hicieron en la comision. Sin
embargo, cuando estan aqui, ante el pais, dan un discurso muy distinto a lo que hicieron alli
en la comision y eso, realmente..., eso realmente, es lo que quiero dar a entender al pueblo
dominicano. Si nosotros no aprobamos ese Codigo Procesal Penal, realmente no es perfecto,
lamentablemente, a partir del dia 12, el pais se quedard sin Codigo Procesal Penal y
quedariamos en un vacio juridico en la Republica Dominicana; y la oposicion estd apostando
a eso, mandando a que eso se caiga. Ante esa situacion, porque hay que ser coherentes y
responsables, porque quizas aqui se coge un discurso politico, no en el marco juridico, el pais
tiene que saber, si el dia 12 ese codigo no entra en accion, nos quedaremos sin Codigo
Procesal Penal en la Republica Dominicana o tendriamos que bajar a la ley 76-02. Las
modificaciones se introdujeron en el Senado, y quien las introdujo fue Omar Fernandez y los

diputados de la Fuerza del Pueblo lo que deberian es apoyar esa posicion de Omar. Sin
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embargo, aqui no quiero que tampoco interpreten y digan, diciendo, como lo han dicho: ‘no,
ustedes nos van a avasallar, ustedes son mayoria... Yo estoy hablando de mas, ustedes nos
van a avasallar’, jno!, el asunto es que el pais tiene que saber que si ese Codigo Procesal
Penal, con sus defectos, porque no hay una ley perfecta, hay que aprobarlo porque si no, nos

quedamos sin normas en la Republica Dominicana. Muchas gracias”.

Diputada vicepresidenta en funciones de presidenta Dharuelly Leany D'Aza Caraballo:
“Honorables diputados, honorables diputados, trece turnos... Trece turnos, otorgd el
presidente Pacheco antes de salir del hemiciclo y dejarme a mi dirigiendo. Durante los trece
turnos aqui se mantuvo el respeto y se escuch6 a todo el que efusivamente habld. Asi que,
vamos a hacer el favor de respetar a los demés diputados que quedan en turno, seis turnos
quedan, asi que, vamos a atenernos a lo que dice el Reglamento. El honorable Félix Michell,
de mi amada provincia de Santiago y representante del Partido de la Liberacion

Dominicana... jAh! de la Fuerza del Pueblo...

A viva voz...

Diputada vicepresidenta en funciones de presidenta Dharuelly Leany D'Aza Caraballo:
“Espérese, Félix, vamos a presentarlo otra vez. El honorable Félix Michell, de mi amada
provincia de Santiago y representante del Partido Fuerza del Pueblo, tiene la palabra.

Adelante”.
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Diputado Félix Michell Rodriguez Morel: “Este es un tema muy técnico juridico y mucha
gente que nos ve en directo no entiende bien de qué estamos hablando y me escriben: ‘;esto
es bueno o es malo para el pueblo dominicano?’. Hay gente que no entiende el manejo técnico
juridico, hay gente que no conoce la légica juridica, que es esa materia del derecho romano,
que te ensena a analizar el esquema juridico de una manera mas o menos objetiva, sin
prejuicios y orientada a la logica y a la eficiencia. Pero, yo le voy a decir a la gente del
barrio de qué se trata esto, porque escuché que es una propuesta de un senador de la Fuerza
del Pueblo, pero no escuché que esa propuesta fue modificada y aqui hay un punto que viola
un derecho fundamental, que se aumenta de cuatro a seis afios el tiempo que un fiscal puede
someterlo a usted en lo que investiga. Es decir, un supuesto, y yo lo voy a explicar. La
libertad es la regla, la prision preventiva es la excepcion, a menos que a usted lo condenen o
represente un peligro inminente para la sociedad. Entonces, ahi cambia la cosa. Entonces,
(a favor o en contra del pueblo? Ya vimos que la libertad es la regla. Esto aumenta el tiempo
de los supuestos. Ahora, ;qué pasa? Lo que el sistema de justicia no hizo en cuatro afios,
créanme, que tampoco lo va a hacer en seis afos. Si el fiscal es perezoso, porque puede haber
un fiscal perezoso o simplemente tener mucho trabajo, o simplemente usted sabe que le
quiere hacer una maldad a alguien, porque puede pasar. Entonces, si pasan esos casos, la
culpa es del inculpado, no del fiscal que lo sometid, lo tranco, lo sometié a los medios de
comunicacion, lo conden6 medidticamente y usted tiene que estar ahi detenido hasta que ¢l
busque el animo, la fuerza para, entonces, buscar la evidencia y que un juez lo condene,

porque si no busca la evidencia, el juez lo va a liberar; y adivine qué, usted perdid, ahora ya
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hasta cuatro afios, puede ser hasta seis. Ese es el punto, ese es el meollo, no es que no
queremos que el Codigo Procesal avance, es que no pueda avanzar en detrimento de los
principios fundamentales establecidos en el titulo II de la Constitucion de la Republica, que
establece los derechos y los principios fundamentales del pueblo dominicano. La ley no es
para proteger la lentitud del sistema judicial. El sistema judicial tiene que ser como un
sistema de transporte aéreo, puntual y eficiente. La ley sencillamente es para proteger la

integridad del pueblo dominicano. Muchas gracias™.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Gracias, querido colega. Gustavo Sanchez,

Partido de la Liberacion Dominicana”.

Diputado Gustavo Antonio Sdnchez Garcia: “Inicialmente, debo confesar que la Cdmara de
Diputados se vio abocada a discutir un proyecto de ley que habia durado siete meses en el
Senado de la Republica y es injusto que la dejadez de los senadores tengamos que pagarla
los diputados. Lamentablemente, eso pasé y sobre el plazo mortal que tenemos del 11 de
diciembre, la Camara de Diputados se vio, nos vimos abocados a conocerla para no dejar el
Cddigo Procesal Penal en el aire. Es correcto. Me llama mucho la atencidon, honorables
diputados, que diputados o senadores, quizas con poca experiencia se dejaran coger de tontos
para firmar un proyecto de ley que conculca derechos fundamentales y los cogieron de
pendejos, a algunos. Lamento yo, formalmente, que estos senadores de oposicion se pusieran

de acuerdo para presentar un proyecto de ley que conculca derechos fundamentales y en esa
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direccion hasta el dia de ayer, las modificaciones que presento y debo confesar honestamente,
que felicito, tanto a la subcomisién como a la Comision Permanente de Justicia, que tuvieron
la inteligencia de buscar el consenso que se requeria, entre todas las fuerzas politicas, para
enviar un informe que es el que nosotros tenemos. Presidente, yo no explicaria si en el dia
de hoy la comision permanente pudiera desdecirse de un informe que firmo, no me explico,
tendrian que explicairmelo a mi, como usted firma un informe favorable que, de una forma u
otra, permitanme decirles, satisface la aspiracion de todos los diputados, aunque ellos no lo
digan, aunque se queden callados; y lo entendemos, lo entendemos, pero yo estoy hablando
por ustedes. Sin embargo, lo que se pretende en este caso, en esta ocasion, es reintroducir el
articulo 146 sobre la base de la limitacion de tres de las causales, cuando nosotros hayamos
prescindido de las seis. ;Qué pasa?, con reintroducir y aprobar con las 2/3 partes eso, aun
estando en contra de la voluntad de los diputados, sencillamente, que el Ministerio Publico
tendria todo el aval para una imputacion durar el tiempo que le dé su maldita gana. Bien
pueden ser dos afios, pueden ser cuatro afios, pueden ser diez afios y puede ser una eternidad.
S¢é que ustedes me estan entendiendo y sé que probablemente, a la hora de votar, ustedes no
pensaran de manera muy formal. Por lo tanto, todo lo que se habia logrado con esta propuesta
de modificacion, si se hace, que yo espero que no se haga, pero si se hace, le estamos dando
un cheque al portador al Ministerio Publico, para que haga lo que le dé la gana y eso
realmente es imposible de concebir. Por lo tanto, el Partido de la Liberacion Dominicana,
independientemente de que nos digan hoy y ya no nos dicen, ‘duerman con ropa’, porque ya

toditos dormimos con ropa, tanto nosotros, como ustedes. No hay un dominicano que no esté
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abocado a que le digan: ‘duerma con ropa’, y éiganme bien, lo peor, aqui prevalece el
Ministerio Publico, ‘tranquenlo y luego investigamos’. Oiganme bien, vamos a trancarlo y
luego investigamos, y esa investigacion puede durar dos afios, tres afos, cuatro afios. Por lo
tanto, presidente, honorables diputados, este bloque del PLD estd comprometido con la
conquista lograda, con la conquista lograda en la Comisién Permanente de Justicia y que
sabiamente presentd la subcomision. En ese sentido, les doy las gracias por entenderme, yo
s¢ que en el subconsciente de ustedes prima lo que yo les estoy diciendo, pero los

entendemos. Muchas gracias”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Gracias. Rafael Castillo, vocero de la

bancada de la Fuerza del Pueblo. No te puedes quejar Gustavo, hoy estan coincidiendo”.

Diputado Rafael Augusto Castillo Casado: “Hoy, como dijo Carolin al principio, en su
ponencia, no es un dia cualquiera, hoy este Congreso se aboca a conocer lo que es el Codigo
Procesal Penal, que en su discurso inicial el presidente de la Camara de Diputados, Alfredo
Pacheco ha dicho, que este proyecto es tan importante que solo se podria comparar con la
Ley de Extinciéon de Dominio o con el Codigo Penal. Y qué bueno que sea asi, que este
codigo sea tan importante; entonces, eso desdice mucho de lo que hoy estamos viendo aqui
y vemos lo siguiente. El Tribunal Constitucional, el dia 6 de diciembre, el 6 de diciembre
del afio 2024, mediante la sentencia 0765 declara inconstitucional la Ley 10-15, que hacia

modificacion a ciento treinta articulos del Codigo Procesal Penal. Eso quiere decir, que hace
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un afio, exactamente, menos cuatro dias, que este tribunal se expreso, diciendo que esta ley,
de no ser modificada, de no ser introducida, ibamos a volver entonces a lo que es el Codigo
completo... Y es a Sadoky a quien yo le estoy hablando, es a Sadoky, precisamente, que yo
me senté aqui a escuchar lo que estaba hablando, y a mi me gustaria que Sadoky me

escuche....

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Honorables, vamos a escuchar. Adelante.

Tiene razon el diputado Castillo”.

Diputado Rafael Augusto Castillo Casado: ‘“Porque, nosotros, de ninguna manera, jde
ninguna manera! pretendiamos quedarnos sin una ley que supliera la inconstitucionalidad de
la Ley 10-15. ;Y qué ha hecho la Fuerza del Pueblo?, la Fuerza del Pueblo ha dicho lo
siguiente, han declarado la Ley 10-15 inconstitucional, porque no cumplié requisitos
fundamentales en el proceso de aprobacion, que no es mas que se aprobo en el Senado de la
Republica, como ultima Camara, fue al Poder Ejecutivo; el Poder Ejecutivo la observa, y
cuando viene al Senado de la Republica la aprueban, pero no bajé a la Camara de Diputados.
Ese fue todo el dafio que se le hizo a la Ley 10-15, que transcurrié durante nueve afios en los
tribunales, y a los nueve afios se declar6 inconstitucional. ;Y qué pas6?, que la Fuerza del
Pueblo, en la persona de Rafael Castillo, el dia 22 de abril del afio 2025, 22 de abril, depositd
ante la Camara de Diputados, nueva vez, la ley, para que sea aprobada. ;Y qué hizo,

satisfactoriamente, la Comision de Justicia?, que conocié esta ley, y tiene un informe
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favorable debajo de la manga aqui, para esta ley que deposito la Fuerza del Pueblo, que era
lo que mandaba el Tribunal Constitucional. Ahora bien, cuando eso sucede, entonces, nos
desatamos con que, apresuradamente, vamos a modificar el Codigo completo, cuando el
presidente de la Camara ha dicho que este es un codigo que es tan importante quizds como
la Ley de Extincion de Dominio, o la Ley del Codigo Penal. Dos leyes, que duraron, una
mas de diez, y otra mas de treinta afios, estudiandose, para su modificacion. Y hoy venimos
aqui, muy contentos, muy orondos, con un informe que se ha trabajado, y muy bien que lo
han trabajado, y los felicito. Los felicito, a la comision, y qué bueno que han venido sectores
importantes que tienen que ver con la justicia dominicana, a colaborar con la comision, pero
sin dejar de entender que el Congreso tiene un rol especifico que le da la Constitucion de la
Republica, y que podemos tomar las observaciones, pero los legisladores somos nosotros, si
nosotros no votamos ahi en esa pantalla, hoy no se va a aprobar esto. Entonces, ;qué es lo
que nosotros decimos?, esto se supone que debe ser un codigo progresivo, y si el Codigo
Procesal Penal anterior decia que un juicio, desde su inicio hasta su final, tenia que durar
maximo tres afios, y la Ley 10-15 dice en su modificacion que, para todos los procesos, sin
distincion, si el juicio es normal, o se declara complejo daba cuatro anos. Hoy queremos,
entonces, regresar en el tiempo, pero mas atras del Codigo Procesal Penal, y llevarlo a cinco
afos. El Ministerio Publico, que en cuatro afios..., el Presidente de la Republica es el cargo
quizas mas importante del pais, y dura cuatro afios, el Ministerio Publico, que en cuatro afios
no ha instrumentado, y ha canalizado un caso, no lo va a conocer. Y el Ministerio Publico

es especialista en incidentes cuando tiene un caso. Por tal razdn, el dia que se vence, a las
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doce (12:00) de la noche, con toda la television, con cinco carros, con expedientes de doce
mil paginas, para decirle a la poblacion que el caso hay que declararlo complejo por todo este
mamotreto que arma el Ministerio Publico. Entonces, la Fuerza del Pueblo, y quiero decirle
a Sandro Sanchez, que nosotros, como Fuerza del Pueblo, lo vemos hasta como chantaje lo
que ¢l nos esta diciendo, que nosotros estamos torpedeando algo que sometioé un senador de

la Fuerza del Pueblo, no...

A viva voz...

Diputado Rafael Augusto Castillo Casado: “Sadoky, perdon, Sadoky; Sadoky, el hermano
mio. Lo que quiero decirles es que el Codigo Procesal Penal es la sombrilla de los derechos
fundamentales, es lo que dice el ‘como’, el Codigo Penal dice el ‘qué’, el Procesal Penal te
dice el ‘como’ se va a hacer, y si nosotros, hoy, nos apresuramos a conocer esto, es posible
que esté correcto, pero nosotros tenemos una carga legislativa, faltando, apenas, un mes para
cerrar la legislatura, que tenemos el Codigo Procesal Penal, el Cddigo Laboral, Presupuesto
y la Ley de Bonos que sustenta el Presupuesto y tenemos un mes. Por qué es necesario
sancochar esto de esta manera y no aprobar la Ley 10-15, como ya tiene un informe favorable,
para que el pueblo dominicano pueda contar con un Codigo Procesal Penal que no atropelle
derechos, que esto se pueda estudiar plenamente. Asi que, la Fuerza del Pueblo, sin chantaje,
dice que nosotros, en estas condiciones, de ser un Codigo regresivo, hoy no vamos a votar

positivamente por este Codigo que le estan presentando al vapor a la Republica Dominicana.

Pagina 52 de 105



CAMARA DE DIPUTADOS DE LA REPUBLICA DOMINICANA
DEPARTAMENTO DE ELABORACION DE ACTAS DE SESIONES
UNIDAD DE TRANSCRIPCIONES DE SESIONES DEL PLENO
DEBATES DE LA SESION 25 DEL MARTES 2 DE DICIEMBRE DE 2025

Muchas gracias y buenas tardes”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Gracias, querido colega. Amado Diaz, tiene
la palabra. Un momentito, Amado. Dijimos que no ibamos a fijar la hora de las cinco (5:00)
para la votacién, pero dijimos que alrededor de las cinco y por ahi vamos, son las cinco y dos
(5:02); o sea, que, llamamos a los diputados que estan en todos los alrededores, que vamos a
votar, ahora, cada una de las situaciones, después de que terminen los turnos. Les recuerdo
que queda Amado Diaz, Cedefo, y entonces, este humilde servidor, que ha hecho reservas

de un turnito ahi”.

Diputado Amado Antonio Diaz Jiménez: “Sefior presidente, quiero empezar felicitando, en
primer lugar, a la subcomision, y luego, a la comision. Recuerdo un dia, que la diputada
Carolin Mercedes, a las once (11:00) de la noche se hizo un ‘selfie’, como una demostracion,
creo que fue un sabado, de que todavia estaba en los salones de la Camara de Diputados; a
Carolin, que probablemente, Gilda y nosotros, somos los que mas la conocemos, Gilda
porque es de su pueblo y yo porque la di a conocer antes de llegar aqui, porque habia litigado

en contra de ella, y créanme, que no me fue muy bien...

A viva voz...
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Diputado Amado Antonio Diaz Jiménez: “Si. Quiero, también, felicitar al presidente
Pacheco, porque, parece ser, que no se entendi6 cuando €l hizo el planteamiento al inicio de
la sesion, de que ibamos a dar un procedimiento y a aprobar en primera lectura, que nos
reuniéramos, que recogiéramos todas las inquietudes y que la trajéramos para la segunda
lectura; nos hubiésemos ahorrado todos estos discursos. Lamento, sobremanera, que los

problemas internos de la Fuerza del Pueblo los estén trayendo al hemiciclo...

A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Valor, valor, vamos a tener valor...

Diputado Amado Antonio Diaz Jiménez: “Lamento, sobremanera, que los problemas
internos de esa organizacion los estén trayendo al hemiciclo; yo creo que Omar no se merece
tanto maltrato. Fuimos compafieros de €l aqui, es un caballero, en todo el sentido de la
palabra, es un muchacho con muchisimo futuro y que sea de su propio partido donde estén
llegando tantos vejamenes y tanto maltrato. Pero, también, quiero resaltar con relacion a los
discursos, que estamos renunciando a nuestra funcion legislativa; en mi caso particular, yo
no soy tan celoso, siempre que haya que traer, que venga todo el mundo a aportar, vamos a
enriquecer la pieza legislativa bajo el esquema que sea. Naturalmente, como decia Castillo,
si nosotros hoy no votamos, no hay pieza, pero vamos siempre a utilizar todos los

mecanismos para que se pueda extraer lo mejor de la pieza legislativa que nos toque abordar.
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Sin embargo, un solo tema ha sido lo que ha traido la discordia aqui, el articulo 146 que, por
demas, ha sido abordado de manera erronea por todo el mundo. El articulo 146 vino con seis
excepcionalidades del Senado y en la Camara de Diputados, que se dedico, que se dedico, y
reitero mis felicitaciones a ambas comisiones, a arreglar lo que aparentemente del Senado
vino mal y este articulo, que es el que llama preocupacion a la oposicion, reitero, vino con
seis excepcionalidades y la Camara de Diputados las redujo a tres. Me explico, y pudiesen
tener razon en el hecho de algunos que dicen que en cuatro afios se puede culminar un
proceso, pero los que tuvimos oportunidad de ejercer el derecho, sabemos de lo que nos
valemos la mayoria de los abogados cuando nos interesa o extender o disminuir el tiempo en
el proceso. Son cuatro afios, con eso le llevamos tranquilidad a los que han expuesto aqui,
que aparentemente no tuvieron la oportunidad de interactuar con los compaiieros diputados
de sus bancadas, que participaron en la comision. Al final son cuatro afios, con tres
excepciones, que no significa, en modo alguno, que se van a extender a doce meses; como se
ha querido interpretar, que son cinco afios, porque los doce meses estan dentro del rango para
el juez establecer computos, cuando por causa del fiscal, del Ministerio Publico, o por causa
del imputado, se haya alargado el proceso. Si un imputado, por ejemplo, usando chicaneria,
que eso es comun, para aplazar y extender el plazo, ha producido un sinnimero de
movimientos en las audiencias, el fiscal tiene el rango, tiene el rango para determinar cuantos
meses, qué tiempo, en sentido general, se tomd ese imputado y se le atribuyen y se le
computan a su tiempo y hay que extenderlo en el plazo, sin exceder a los doce meses, sin

exceder al afo; pudiese nada mas tener que tomar un mes o tal vez dias. Y ahi le explicaba

Pagina 55 de 105



CAMARA DE DIPUTADOS DE LA REPUBLICA DOMINICANA
DEPARTAMENTO DE ELABORACION DE ACTAS DE SESIONES
UNIDAD DE TRANSCRIPCIONES DE SESIONES DEL PLENO
DEBATES DE LA SESION 25 DEL MARTES 2 DE DICIEMBRE DE 2025

al buen amigo Danilo Diaz, que yo sé que es la preocupacion de la mayoria y al igual que
ustedes, yo estoy convencido de que hoy estoy aqui, pero mas temprano que tarde estaré alli
afuera, no encartado en ningin proceso, Dios me libre. Entonces, con eso queda salvada la
preocupacion que la mayoria ha planteado aqui y, en adicidn, tenemos el plazo de hoy hasta
mafana, cuando se convoque la sesion, para sentarnos y corregir cualquier situacioén que haya
que corregir, sin ningin nivel de dificultad, porque siempre se ha hecho aqui, nunca ha habido
problema con eso. Pero, reitero, son cuatro afios y doce meses que estan dentro del rango de
lo que la discrecionalidad del juez, por causas del imputado o del Ministerio Publico, se haya

extendido el proceso. Muchisimas gracias, sefior presidente”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Gracias. Eugenio Cedeflo Areche”.

Diputado Eugenio Cedefio Areche: “Mire, yo no voy a desperdiciar mi tiempo...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Dicen que el Areche es el de verdad...

3

Diputado Eugenio Cedefio Areché: “...mire, yo voy a desperdiciar mi tiempo...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Dicen que el Areché es de verdad”.
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Diputado Eugenio Cedefio Areché: “Oigame, no crea presidente que yo voy a desperdiciar
mi tiempo en temas de réplica. A eso le voy a dedicar treinta segundos, para decir que en
este afio y pico que tienen los diputados nuevos y en los cuatro afos o cinco afios que tienen
los demés conocen a cada uno aqui y saben quiénes tenemos mezquindad, y quienes tenemos
grandeza, y quienes respetamos a los demas, y cudles respetamos los procedimientos, y
cuales asumimos con gallardia nuestra posicién como legislador. Seria muy ruin de mi parte
y muy mezquino de mi parte, negar los méritos que tienen aqui tantos diputados y diputadas,
que me he llenado la boca de decir que aqui no hay diputados brutos y aqui no hay diputados
pendejos, ni tontos. Aqui puede darse el caso de que hay un diputado que se distraiga en otro
tema y no entienda porque no atendi6 en el momento, pero aqui nadie es mas que otro, aunque
hay gente, aqui hay iguales, pero hay quienes son mas iguales que otros iguales. Eso hay que
entenderlo también. Entonces, en el tema este, la gente sabe como es cada cual aqui y no es
verdad que yo aqui estoy reclamando esta cuestion dizque porque yo no estaba en esa
comision. Y quién dijo que yo tengo que estar en una comision para yo hacer mi tarea, yo la
hago sentado aqui, la hago en mi casa. De manera, que yo no necesito una velita para que
me vean en la calle. No, yo no necesito eso, eso lo hecho por el suelo. Entonces, el tema de
los plazos yo no quiero tocarlos, ni voy a profundizar en ello. Mi llamado a los diputados es,
que sepan que lo que hoy estamos aqui, seremos victima de retaliacion de los retardadores
en alglin momento y que ese Codigo nos lo van a aplicar a nosotros, que cuando yo esté
preso, yo quiero que mi proceso se dé rapido y que ningun fiscal y nadie, ningln juez, tenga

cuatro o cinco afios para mantenerme colgando a mi, hasta que se le pegue la gana de decir:
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‘Esta bien, mira, ya déjalo, que se vaya, que se libere el expediente’. Preparemos cuchillo

para nuestra garganta. ..

A viva voz...

Diputado Eugenio Cedeno Areché: “Preparemos cuchillo para nuestra garganta... Entonces,

por esa razdn yo pido a los diputados...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Disctilpeme, Cedefo. Permitamos, colegas,

jhola!, vamos a permitirle. Adelante, lider”.

Diputado Eugenio Cedefio Areché: “Entonces, yo pido, colegas, que mediten eso, piénsenlo,
que un fiscal policial, como lo que tenemos es un fiscal independiente, se cambia de partido
y se cambia de jefe ahorita y sigue siendo el mismo fiscal y te jode a ti mafiana, pura y
simplemente; ahi lo dejo con el plazo. Por eso pido que se apruebe como vino de la comision.
Que no modifiquemos eso, si no somos locos. La otra es, con respecto al peritaje, presidente.
He presentado una propuesta para que el tema del peritaje no le demos mas poder al
Ministerio Publico de designar peritos ellos. Oh, y como es que el Ministerio Publico puede
nombrar peritos si el Ministerio Publico tiene a la Policia Nacional, con todos sus cuerpos
investigativos para establecer sus investigacion y recabar pruebas; si Ministerio Publico tiene

al INACIF, que hace autopsias, que hace peritaje, que hace balistica, que hace todo eso y
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tiene sus técnico pagados por el Estado y por los impuestos, el gobierno de todos nosotros,
para ayudarle a instrumentar un caso y tiene todos los cuerpos armados a su favor, y ademas
tiene a la Camara de Cuentas, para hacer su auditoria forense. ;Y para qué es que necesita
peritos?, si no le alcanza con todo eso al Ministerio Publico para sustentar una acusacion,
entonces, que coja de los diez mil millones de pesos anuales que recibe en su presupuesto y
contrate técnicos especializados, para que le den informes y lo asesoren. ;Y qué Ministerio
Publico es este que quiere tanto? De todas maneras, sefiores, que los peritos perderian su
naturaleza y su esencia si son puestos por una parte interesada del proceso, como el
Ministerio Publico, que lo que quiere es condena y el perito es como el juez, el perito
solamente puede ser recusado si le falta independencia. ;Y qué perito va a ser independiente
puesto por el Ministerio Pblico?, si le falta imparcialidad, ;y qué perito se va a ver imparcial
si lo pone Ministerio Publico? Entonces, sefiores, he presentado la propuesta para modificar
los articulos. Este tiempo aqui es una vaina. No, porque cuando uno va a vocear, hay tiempo,
pero para uno razonar el tiempo es muy breve. Presidente, le pido que me dé unos segundos

mas...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Pero a usted nadie lo ha limitado”.

Diputado Eugenio Cedefio Areché: “Entonces..., es que el reloj me fastidia. Entonces, oigan

bien, los peritos pueden ordenarse...
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Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Mira, Cedeno”.

Diputado Eugenio Cedefio Areché: “Si”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Si usted se fija, yo no he limitado a nadie

aqui hoy”.

Diputado Eugenio Cedeiio Areche: “Yo sé que no, jah qué bueno! Oigan bien, yo estoy
pidiendo que el articulo 112, en vez de decir: ‘Los peritos son designados por el Ministerio
Publico mediante dictamen motivado’, debe decir: ‘Los peritos son nombrados mediante
resolucion motivada por el juez o tribunal, a peticion de parte’; asi es que tiene que ser, de
modo que, ese articulo 12 hay que eliminarlo de ahi. Entonces, el parrafo, otro, dice: ‘El
dictamen... los fiscales hablan por dictamen, ‘el dictamen que ordena el peritaje’... no, ‘la
resolucion que ordena el peritaje’, la resolucion del juez, no el dictamen del fiscal, que es una
parte interesada, que lo que quiere es condena y va a poner un perito que lo paga ¢l y que lo
ordena ¢l y hace lo que ¢l le diga. Entonces, el 215, ejecuciones del peritaje, eliminar en ese
articulo el Ministerio Publico, para quede el juez o tribunal. El parrafo III, hay que llevarselo
en garras, no puede estar ahi, el parrafo III del 215. En el parrafo del 216, parrafo IV, hay
que eliminarlo también y en el 217, hay que extirpar del 217, donde dice: ‘a solicitud de parte
o del Ministerio Publico’, eliminar ‘o del Ministerio Publico’, donde quiera que dice ‘el

Ministerio Publico’, en ese capitulo, hay que quitarlo, porque ¢l no puede tener accion en la
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designacion, en el informe, en el trabajo que determinan los peritos, €l si puede proponer
peritos, en todo estado de causa, pero no estar designandolos ¢l. Y por tltimo, el 212 hay que
modificarlo para que diga: ‘Los peritos que designe el Ministerio Publico’, no, ‘los érganos
investigativos, técnicos, especializados del Estado... que ahi esta el INCACIF, ‘deben rendir
un informe sobre la causa médica de la muerte, de los estados patoldgicos persistentes, de la
forma médico legal del hecho, del momento en que esta se produjo’, son esos 6rganos los
que certifican la muerte, no los peritos que decida el Ministerio Publico. Esos peritos estan
predesignados, en el INCACIF hay un equipo de hombres y mujeres con equipos y
capacitados, que estan obligados a hacer las autopsias y rendir un informe y ese informe tiene
autoridad, tiene fe publica y puede ser desbaratado por otro perito que la parte diga. ‘no, yo
no creo en esa autopsia’, y la parte acusada dice: ‘Yo quiero un perito para verificar esa
autopsia’, ese perito lo nombra el juez y ese es su dictamen, del perito, tiene fuerza ante el
juez, cuando es acogido; pero, no el dictamen que dé un perito que compre el Ministerio

Publico. Ahi esté la propuesta. Les pido, por favor, que la mediten”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Si, muchas gracias. Miren, qué bueno,
colegas, qué bueno que hemos llegado hasta aqui en esta importante primera discusion del
proyecto. Quiero que me escuchen, por favor, y dando respuesta a parte de la propuesta de
Cedefio, le he sugerido al colega Wandy, ;donde esta Cedefio?, que revisemos, porque creo
que Cedefio tiene razon en parte y es verdad, el perito, en la parte del proceso, cuando ya el

juez entra, tiene, en mi criterio, no soy un conocedor del tema, como lo son ellos, pero me
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parece logico y natural, cuando entra; ahora, antes de esa parte, el Ministerio Publico o quien
haga las veces, tiene que tener la capacidad de poder presentar, y pusiste el mejor ejemplo,
que es el INCACIF. No quiero que entremos en una discusion, sino que le dije a Wandy, para
que mejoremos la propuesta, porque la estuve leyendo aqui y creo que podemos sacarla a
camino, con toda honestidad. Quiero, primero, fijar mi posicion en lo referente a las garantias
que debe rodear a cada proceso. Probablemente, me debe estar viendo, cuando vi por primera
vez en esta etapa, de este mes que tenemos discutiendo esta ley, a la magistrada, honorable
Procuradora General de la Republica, lo primero que le dije es lo que les voy a decir a ustedes:
Yo soy garantista, y creo en la implementacion de medidas que lleven a la aplicacion y al
mantenimiento de que podamos aplicar, en todas las partes de un proceso, la posibilidad del
respeto de los derechos fundamentales. Soy un fiel creyente en eso, porque algunos dicen:
‘Hoy estaremos aqui, manana vamos a estar alli’, pero lo dicen de boca. En mi caso, ya yo
lo he sufrido. Entonces, obviamente que, por experiencia propia, me he hecho garantista,
ademas, por ideologia, por ser del partido que vengo, y muchisimas razones mas. Ahora, yo
soy garantista completo, porque también aqui hay un tema, en la Reptblica Dominicana, y
es que, me parece que todos debemos estar de acuerdo en que debemos tener una franca y
abierta lucha contra el crimen organizado. Me parece que en eso también todos estamos de
acuerdo. Entonces, yo soy garantista, pero yo soy garantista del hombre o mujer que acusan
injustamente, y que necesitamos un instrumento para que pueda defenderse, y que sea el
organo acusador quien tenga que demostrar la culpabilidad, como le decia un dia a Mélido,

que eso era un tema del Cédigo Procesal Penal, y no el imputado, quien tenga que demostrar
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la inocencia. Asi es que se basa nuestra Constitucion. | Te digo mas, Selinés?, Constitucion

de Leonel Fernadndez, 80% o mas de lo que esta ahi. Entonces...

A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Claro, yo también, como dominicano. Lo
unico que lamento es que no estuve en la parte inicial, porque yo no era diputado en ese
momento. Entonces, esas garantias deben ser para todos. Esas garantias no deben ser para
dejar indefenso a alguien que han asaltado, y que no tenga forma de poder encauzar a una
persona que es imputado, y si nosotros dejamos abiertas muchas llaves, entonces la victima
se va a revictimizar. Tenemos que tener cuidado con eso, hay que hacer un equilibrio.
Entonces, como esta el Codigo Procesal Penal hoy, y no lo digo yo, lo saben los abogados,
es verdad, dice cuatro afios, ;y como es posible que hay procesos que duran cinco, seis?, of

de uno que dur6 catorce...

A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “;Entiende?, ;por qué?, jah!, porque no tiene
lo que nosotros, bajo mucha discusion los que estaban ahi lo saben, no era solo un momento
en el que estaban los comisionados, habia varios colegas que no eran comisionados, logramos

que la parte que tiene que ver con los supuestos de seis, que lo hacia vago y hacia que el
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proceso pudiera durar x cantidad de afios, fuera un proceso reducido, limitado a tres aspectos.
Solo para extender el plazo, que es la complejidad del plazo, ;determinada por quién?, por el
juez, no por el Ministerio Publico, ni por la parte acusada o acusatoria. La conducta de las
partes, vuelvo a la victima, que sefial¢ ahorita, y al victimario, que muchas veces, un
subterfugio que se usaba mucho antes, era que una persona de esas, del pueblo, te asaltaba,
‘jah!, no ese es menor, déjenlo ir’, jentiende?, y en la primera parte de la implementacion de
este Codigo, el viejo, el que estd vigente hasta el dia 11, ustedes saben que el pais vivio
mucho de eso, y tengo que decirlo, y tuvo auge la delincuencia, porque hay que decirlo. Y
entonces, la conducta de las partes es importante para establecer y para poder correr
correctamente los plazos y la negligencia y efectividad de las autoridades; reitero, en cada
uno de los tres casos, determinada por el juez. Entonces, esa es una garantia de que el proceso,
exactamente, va a durar el tiempo previsto, salvo los imprevistos que se den, que siempre
tiene que determinarlos el juez, no fiscal. Y desde ese punto de vista, yo considero que ese
logro que nosotros obtuvimos en las discusiones, debe ser plasmado fiel y cabalmente en el
proyecto, porque, si no, lo vamos a dafiar. Y la otra, con el tema del plazo razonable, es que,
yo quiero que ustedes me digan en buena logica, si es lo mismo un caso complejo y un caso
ordinario, quiero que me lo digan, porque si es lo mismo, ni siquiera lo nombramos diferente,

si es lo mismo...

A viva voz...
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Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Lo que pasa es que ya tu turno paso, es asi,

ese es el parlamentarismo, mi amor...

A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “En la segunda lectura ti me puedes
responder. Entonces, si es lo mismo un caso declarado complejo, ;quién lo declara?, ;el
fiscal?, complejo, lo declara el juez, ;entienden?, que para eso es juez, y entonces, si no es lo
mismo, yo quiero que me digan si en la ldgica no debiera, como dijo el colega Amado, tener
una diferencia, ;de cuanto?, de hasta doce meses, en caso complejo y caso ordinario. Y
finalmente, porque reitero, yo no soy un técnico en esta materia, y finalmente, quiero decirles
que he visto hoy un buen entendimiento en la oposicion, porque tienen un interés comun, no
lo critico, solamente resefiando lo que he visto; ya no veo pleitos entre Gustavo y Castillo,
ahora los veo bastante abrazados, porque la oposicion no quiere que de este Congreso salga
una solucion a un tollo institucional. Yo tengo que decirlo, que salié de aqui, de este Congreso
Nacional, lo tnico que estaba en otras manos en ese momento, fue en el 2015. Entonces, la
oposicion no quiere que eso se resuelva, que siga el tollo, arriba del tollo, que fue declarado
inconstitucional por el Tribunal Constitucional, arriba del tollo, que venga el otro tollo, de
que el dia 11 no haya Cddigo Procesal Penal; y asi la oposicion tiene ganancia de causa
porque va a poner a todos sus comunicadores a decir: ‘ese Congreso, dominado por el PRM

es ineficiente, tuvieron un afo y no pudieron’, pues, muy bien. Entonces, yo apuesto a que
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este Congreso Nacional si pueda resolver ese problema, si pueda resolverlo en la fecha
indicada, si pueda resolverlo como ha mandado el Tribunal Constitucional, porque todos los
experimentos que hicimos, incluyendo, colega hermano y amigo diputado Rafael Castillo,
todos los esfuerzos que hicimos, incluyendo el tuyo, que lo reconozco, fueron torpedeados
por diferentes actores y si aprobamos ese, como ta dices, lo paran en el Senado, diciendo,
argumentando, ‘esto no sirve’, ‘mira lo que hacen, no son capaces de aprobar un proyecto’,
Jta entiendes? Entonces, vamos a asumir responsabilidades, que tenemos tiempo, y gracias
a Dios que tanta gente buena, de todas las fuerzas politicas se empefiaron en que pudiéramos
tener la posibilidad de tener el material que hoy tenemos a disposicion, para que este Pleno
vote. ;Cudl es ese material?, el informe de la comision, algunos aspectos que se quedaron y,
también, yo tengo que decirlo, el arduo trabajo que hizo el Senado de la Republica, porque
ya no tuvimos nosotros que discutirlo completo, sino discutir sobre los puntos divergentes y
que es verdad que algunos y por eso nosotros nos opusimos, tajantemente, violentan los
derechos fundamentales. Aumentar la prision preventiva, jno!, nosotros dijimos que no, ;no
dijimos que no?, no; aumentar de cuatro a seis afos el proceso, dijimos que no; ahora, es
razonable que el proceso ordinario y el proceso complejo no sean iguales, porque no son
iguales. Y entonces, sobre esa base fue que se llego a los acuerdos; reitero, que queremos
dar las gracias al Poder Ejecutivo, al Poder Judicial, a la Procuraduria, a la Defensa Publica,
que esa gente se fajo campalmente a luchar por los derechos fundamentales, como todos
nosotros lo hemos hecho. Y, también, por qué no decirlo, de aqui dentro, ya le dimos las

gracias al Senado de la Republica, de aqui dentro, nosotros también tenemos que darle las
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gracias a cada uno de los diputados y diputadas que se fajaron a ayudarnos a conocer el
proyecto, no solo alla en la comision y en la subcomision, sino en la lectura aqui que, por
cierto, muchos, para no decir la totalidad, lo hacen muy bien, como Fanny Seliné Méndez,
gracias; Ycelmary Brito, Juliana, bello; a Liz Adriana Mieses, ;donde esta?, excelente;
Carmen Ligia Barceld, muy bueno; Diomedes Rojas, doctor, gracias; Jorge Leonardo
Tavares, ;donde esta?, ;estd para Higliey?, pero le damos las gracias, que le llegue; Tayluma
Monserrat Calderdn, gracias: y nuestros dos queridos secretarios, que también se fajaron,
campalmente, con esta pieza: Emil Duran y la colega Eduviges Maria Bautista. Colegas
diputados, yo dije y con esto concluyo, que este proyecto es un proyecto de la magnitud, de
la dimension historica del proyecto de ley de Extinciéon de Dominio; de la magnitud, de la
dimension del proyecto que instituy6 el nuevo Coédigo Penal, que entrard en vigencia el ano
venidero. Este proyecto es uno de los grandes proyectos que este Congreso Nacional debe
conocer y con el cual nosotros estamos haciendo nuestro aporte, y cuando digo, nosotros, es
el Congreso, hace su aporte para reducir la mora legislativa que, por cierto, hemos avanzado
bastante. Y, entonces, en el dia de hoy nosotros tenemos que tomar decisiones, seguros,
confiables, tomémoslas y sepamos que mafana, tengo todo el equipo aqui preparado para
que preparen el proyecto, en la manana damos una revision. Les propongo que la sesion de
mafiana, cuando aprobemos, sea a las dos (02:00) de la tarde, para tener tiempo, para que
también las diferentes bancadas tengan la posibilidad de consultar a sus expertos, para que
vean y logremos mejoras para nosotros, también, consultar con los diferentes poderes del

Estado; pero, vamos a hacer y a producir todas las mejoras que podamos en el dia de hoy.
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En otras palabras, llamo a la concordia y a una lucha cerrada a favor de los derechos
fundamentales; pero, también, en contra del crimen organizado, que tenemos que trabajar
con equilibrio las dos cosas, y cualquier cosa que mafiana veamos, y continuemos viendo,
que no es lo adecuado, tendremos, en ese almohadazo que daremos de aqui a mafiana, la
posibilidad de poder corregirla. Asi es que muchas gracias y voy a comenzar a someter las
modificaciones. jGracias del alma! Tal y como se estila, las ultimas las vamos sometiendo
de primero. Busqué una situacion, Tobias, para ti y para mi, busqué una... Te explico aqui.
Que Tobias y yo tenemos que ir ahorita al Consejo de la Magistratura. Cedeiio, Wandy,
Anibal, a ver si me hacen el favor. Ven, vamos a ver si le buscamos la vuelta a esto. El
parlamentarismo se discute y se buscan acuerdos. Bien, voy a dar tres minutos para que los
colegas ocupen sus curules. Vamos a votar, bien, traigan la propuesta de Mayobanex
Martinez, primera propuesta, jah!, no dije que iba a dar tres minutos, faltan dos. Quiero que
los diputados se coloquen en sus curules que vamos a votar..., vamos arriba, no, no, espérate
que es que nosotros hicimos un llamado para ver si se ponen de acuerdo sobre una cosa que
es importante; tu sabes como es, asi somos los abogados en ejercicio, pasenle la mano que
ustedes llegan ahi, bueno... Bien. Colegas, vamos a comenzar con la votacion. Colegas, voy
a proceder a someter la votacion... Bien, colegas, por favor, quiero solicitar que cada colega
esté en su curul. Su atencidén. Voy a comenzar a someter la votacion, me gustaria solicitarles
que cada diputado esté en su curul. Miren, aqui hay..., la Gltima modificacion que nos llego,
nos llegd del diputado Mayobanex Martinez, que coincide, totalmente, con la pentiltima;

igualitas son, Mayobanex, que esta sometiendo...
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A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “jAh!, okey, si. Esuna sola, okey, es una sola.
La teniamos como dos, pero es una sola. Por favor, quisiera contar con la atencién de los
colegas. Dé¢jame..., ahi, mi vida... Nada mas déjenme a los muchachos ahi. Arredondo,
ven, déjalos a ellos, ven... Bueno, entonces, oigan bien, la modificacién. La comision, y
Mayobanex coinciden en la propuesta, proponen que donde dice: °‘El plazo méaximo de
duracion del proceso es de cinco afios’, que diga también: ‘Contados a partir de los primeros
actos del procedimiento establecido en el articulo 150°, ;verdad?, entonces, esa es la misma
modificaciéon que somete la comision y Mayobanex Martinez. La someto a votacion.

Requiere dos terceras partes. Comenzo la votacion, ‘si” o ‘no’...

Votacion 003

Sometida a votacion la propuesta de modificacion presentada
por los diputados Ramén Mayobanex Martinez Duran, Carolin
Mercedes de la Cruz, Wandy Modesto Batista Gomez, Sadoky
Duarte Suéarez y Jestis Manuel Sanchez Martinez, que dice:
‘Modificar el numeral 1) del articulo 377, para que diga:
Articulo 377.- Plazos. [...] 1) El plazo maximo de duracion del
proceso es de cinco afios, contados a partir de los primeros
actos del procedimiento establecidos en el articulo 150; [...]°,
resulto: APROBADA. 112 DIPUTADOS A FAVOR, 19 EN
CONTRA DE 131 PRESENTES PARA ESTA VOTACION.

Mientras se votaba, el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Articulo 377.

Estamos votando ‘si’ 0 ‘no’. Lo Unico que se esta haciendo es afiadiéndole, ‘a partir de los

primeros actos’, porque estd que es de cinco afos...
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A viva voz...

Mientras se votaba el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Claro. Estamos
votando ‘si’ o0 ‘no’, hay gente que, por votar de una manera, conculcan derechos. Afinen bien
su cosa, que lo que le estan afiadiendo es a partir de los primeros actos de procedimiento

establecidos en el 150 y eso es bueno. Eso es garantia”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Ciento doce sies, diecinueve noes, esta
aprobado. Propuesta de modificacion a la iniciativa 05021-2020-2024, articulo 388..., estoy
leyendo... ‘Parrafo II. El conocimiento de la apelacion..., dice el parrafo, ‘sobre las
decisiones del procedimiento preparatorio es competencia de la Sala Penal de la Suprema
Corte de Justicia, la cual no quedard inhabilitada para conocer de un posterior recurso en
contra de la sentencia del juicio, si esta se produce’; entonces, se le afiade: ‘debiendo ser
conformada por jueces que no hayan participado en el mismo proceso’. Y entonces, en el
391, se le afiade la misma coletilla: ‘debiendo ser conformada por jueces que no hayan
participado en el mismo proceso’, esa es del diputado Carlos de Pérez. A votacion. Esa

propuesta es buena también, eso es sano, eso es procesal”.

Votacion 004

Sometida a votacion la propuesta de modificacion presentada
por los diputados Carlos de Pérez Juan, Jorge Leonardo
Tavarez Valdez, Ramén Mayobanex Martinez Duran y Jests
Manuel Sanchez Martinez, que dice: ‘Articulo 388.- parrafo
IT: Parrafo II.- El conocimiento de la apelacion sobre las
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decisiones del procedimiento preparatorio es competencia de
la sala penal de la Suprema Corte de Justicia, la cual no
quedara inhabilitada para conocer de un posterior recurso de
apelacion en contra de la sentencia del juicio si esta se produce,
debiendo ser conformada por jueces que no hayan
participado_en el mismo proceso previamente. Articulo
391. Parrafo II.- Las apelaciones procedentes sobre decisiones
del procedimiento preparatorio se sustancian por ante la sala
penal de la Suprema Corte de Justicia, la cual no quedara
inhabilitada para conocer de un posterior juicio, si este se
produce, debiendo ser conformada por jueces que no hayan
participado en el mismo proceso previamente’, resulto:
APROBADA. 136 DIPUTADOS A FAVOR DE 136
PRESENTES PARA ESTA VOTACION.

Mientras se votaba el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Y la otra, de ahorita,
les informo mis amigos que también era buena, porque lo que esta afiadiendo es una garantia
mas, para que el proceso no se dilate, de los cinco afios. Pero se los digo ahora, para que no

piensen que yo quiero incidir en su votacion”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Aprobado. Bueno, esa fue a unanimidad...

A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “jAh!, Carlos. Aprobado a unanimidad de los
votantes. Por lo tanto, queda modificado. Entonces, este proyecto..., sefiores, colegas, si
ustedes me atienden, agilizamos mas, dejen a Cedefio y a Wandy, que ellos se estdn poniendo

de acuerdo, ahorita se dijeron un par de cosas, pero...
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A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “No, no, porque eso es normal, es el
parlamentarismo, es pactar; mira, yo acabo de votar por Carlos de Pérez. ‘Agregar un
considerando al proyecto..., propone el diputado Carlos de Pérez también, conjuntamente
con Tayluma, Jorge Tavarez, Mayobanex y varios miembros de la oposicion..., ‘que
constituya un logro fundamental de nuestra Constitucion y del régimen procesal dominicano,
el haber establecido un plazo razonable y legal de cuatro afios como limite para la duracion
del proceso, siendo el plazo razonable previsto en la Constitucion el mismo plazo legal que
establece este Codigo, forjandose una garantia sustantiva, a favor del imputado y expresion
concreta del derecho fundamental a ser juzgado dentro de un tiempo cierto y previsible,
entendido este término como impostergable, inquebrantable, no siendo causa de prorroga, el
volumen o la complejidad del caso, la carga de los tribunales ni las deficiencias atribuibles a
los organos del sistema, ni tampoco el ejercicio legitimo de los derechos procesales’. A

votacion”.

Votacion 005

Sometida a votacion la propuesta de modificacion presentada
por los diputados Carlos de Pérez Juan, Juan, Jorge Leonardo
Tavarez Valdez y Ramon Mayobanex Martinez Duran, que
dice: ‘Agregar un considerando: Considerando Décimo: Que
constituye un logro fundamental de nuestra Constituciéon y del
régimen procesal dominicano el haber establecido un plazo
razonable y legal de cuatro afos, como limite méximo para la
duracion del proceso penal, siendo el plazo razonable previsto
por la Constitucion el mismo plazo legal establecido en este
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Cédigo, forjandose una garantia sustantiva esencial en favor
del imputado y expresion concreta del derecho fundamental a
ser juzgado dentro de un tiempo cierto y previsible, entendido
este término como impostergable e inquebrantable, no siendo
causa de prorroga el volumen o la complejidad del caso, la
carga de los tribunales ni las deficiencias atribuibles a los
organos del sistema de justicia, ni tampoco el ejercicio
legitimo de los derechos procesales reconocidos al imputado,

resulto: RECHAZADA. 31 DIPUTADOS A FAVOR, 105 EN
CONTRA DE 136 PRESENTES PARA ESTA VOTACION.

Mientras se votaba, el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: ‘“Agregar ese
considerando. [Estamos votando. A votacion. Necesita dos terceras partes. Estamos

votando”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Rechazada. Entonces, otra propuesta, del
honorable Carlos de Pérez. Articulo 377, dice asi, Carlos, ti me ayudas para... ‘Una vez
autorizado lo establecido en el articulo 376, produce los siguientes efectos: 1.- El plazo
maximo de duracion del proceso es de cuatro afios. Este plazo solo se puede extender por
dieciocho meses, en caso de sentencia condenatoria, a los fines de permitir la tramitacion de
los recursos’. Agregar un numeral 6), asi es que dice el proyecto ahora; entonces. ‘Agregar
un numeral 6) al vencimiento de la prision preventiva impuesta. Esta cesa de pleno derecho,
debiendo el procesado ser puesto en libertad, sin necesidad de ningtn tramite’, jes asi? Un

momentito, para que Carlos explique”.
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Diputado Carlos de Pérez Juan: “La variacion es en la parte capital, que en vez de cinco
afos, como vino en el proyecto, sean cuatro afios, pero se extiende dieciocho meses, si hay
sentencia condenatoria. En el otro caso no tiene la especificacion de cudl seria la extension y
es el modelo adecuado cuando hay condena. EIl numeral 6) llega hasta cinco numerales, yo
estoy agregando sexto, porque aqui a una gente le dicen: ‘tres meses de prision preventiva’
y puede durar un ano. Lo correcto es que si no hay renovacion la persona obtenga su libertad

cuando se cumpla lo que dispuso el juez”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Gracias. Yo solo oriento al Pleno en el
siguiente sentido, ese mismo 377 fue el que aprobamos ahorita, sefalando el de los cinco
afios, que lo dice asi, pero que contados a partir de los primeros actos y se aprobo hace un

momentito, pero como quiera estoy en el deber de someterla a votacion. A votacion, ‘si’ o

2

‘no’...

Votacioén 006

Sometida a votacion la propuesta de modificacion presentada
por los diputados Carlos de Pérez Juan y Ramén Mayobanex
Martinez Duran, que dice: ‘Articulo 377.- Plazos. Una vez
autorizado lo establecido en el articulo 376, produce los
efectos siguientes: 1) El plazo maximo de duraciéon del
proceso es de cuatro afios; este plazo solo se puede extender
por dieciocho meses en caso de sentencia condenatoria, a los
fines de permitir la tramitacion de los recursos. Agregar un
numeral 6). Al vencimiento de la prisién preventiva impuesta
esta cesa de pleno derecho debiendo el procesado ser puesto
en libertad, sin necesidad de ningin tramite’, resulto:
RECHAZADA. 29 DIPUTADOS A FAVOR, 106 EN
CONTRA DE 135 PRESENTES PARA ESTA VOTACION.
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Mientras se votaba, el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Estamos votando,
‘si’ 0 ‘no’. Después, en el dia de mafiana, entonces, vamos a compaginar y vamos a revisar,
todos. Les recuerdo que todas las votaciones aqui, para modificar el proyecto, tienen que

contar con dos terceras partes, el proyecto, porque es una ley orgéanica”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: ‘“Rechazada. Entonces..., ;quién es ese?
iAh!, Carlos de Pérez, también. Lo que pasa es que ¢l lo mandaba tan bonito que ese no lo
estaba conociendo. Sobre el mismo proyecto, en el articulo 401, excluir la frase: ‘Sin alegar
una causa de fuerza mayor’. Un momentito. Los que estén de acuerdo pulsen ‘si’ y los que
no estén de acuerdo pulsen ‘no’, por favor. Articulo 377. 401. ‘Excluir, sin alegar una causa

de fuerza mayor’. A votacion”.

Votacién 007

Sometida a votacion la propuesta de modificacion presentada
por el diputado Carlos de Pérez Juan, que dice: ‘Excluir la
frase ‘sin alegar una causa de fuerza mayor’, en el articulo 401
del proyecto’, resulto: RECHAZADA. 26 DIPUTADOS A
FAVOR, 107 EN CONTRA DE 133 PRESENTES PARA
ESTA VOTACION.

Mientras se votaba, el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Pido a los sefiores
diputados que mantengamos la posicion en las curules, que estamos votando. Terminé el

tiempo o termina, pero evidentemente que no va a tener dos terceras partes”.
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Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Rechazada. Entonces, el colega Amado Diaz,
sobre la misma ley, propone incluir el numeral 6), al articulo 377 del proyecto, para que
establezca lo siguiente: “6) Permite al Ministerio Publico en todo estado de causa, solicitar
la aplicacion de un criterio de oportunidad si el imputado colabora eficazmente con la
investigacion, brinda informacidn esencial para evitar la actividad criminal o que perpetre
otras infracciones, ayude a esclarecer el hecho investigado y otros conexos o proporcione
informacion 1til para probar la participacion de otros imputados, siempre que la accion penal
de la cual se prescinde resulte considerablemente méas leve que los hechos punibles cuya
percepcion facilita o cuya percepcidn evita, o cuya continuidad evita. En este caso la
aplicacion del criterio de oportunidad debe ser autorizado por sentencia o juez o tribunal
competente. La decision del Ministerio Publico de aplicar el criterio de oportunidad es una

cuestion de estrategia de persecucion penal; esta decision no es objetable’. A votacion™.

Votacion 008

Sometida a votacion la propuesta de modificacion presentada
por el diputado Amado Antonio Diaz Jiménez, que dice:
“Incluir un numeral 6to al art. 377 del proyecto para que
establezca lo siguiente: Art. 377. 6to. Permite al Ministerio
Publico, en todo estado de causa, solicitar la aplicacion de un
criterio de oportunidad si el imputado colabora eficazmente
con la investigacion, brinda informacion esencial para evitar la
actividad criminal o que perpetren otras infracciones, ayuda
esclarecer el hecho investigado u otros conexos o proporcione
informacion util para probar la participacion de otros
imputados, siempre que la accion penal de la cual se prescinde
resulte considerablemente mas leve que los hechos punibles
cuya persecucion facilita o cuya continuidad evita. En este
caso, la aplicacion del criterio de oportunidad debe ser
autorizada por sentencia o juez o tribunal competente. La
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decision del Ministerio Publico de aplicar el criterio de
oportunidad es una cuestion de estrategia de persecucion
penal. Esta decision no es objetable”, resultd: APROBADA.
114 DIPUTADOS A FAVOR, 26 EN CONTRA DE 140
PRESENTES PARA ESTA VOTACION.
Mientras se votaba, el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Considero que eso
no es garantia. Estamos votando ‘si’ 0 ‘no’. Estamos votando ‘si’ 0 ‘no’. Voten, por favor,

‘si’ 0 ‘no’, estableciendo el criterio de oportunidad, de eso es que se trata. Estamos votando

‘si’ 0 ‘no’...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “114 sies, 26 noes. Por lo tanto, esta aprobada.
Entonces, Oscar Morel, sobre el mismo proyecto de Ley Organica que instituye el Codigo
Penal. Si hay que hacer aclaracion, te la damos, que estamos aqui en esa actitud. ‘Articulo
20. Derecho a indemnizacién. Toda persona tiene derecho a ser indemnizada en caso de
error judicial, conforme a este codigo. Parrafo 1. Cuando la revision de una sentencia
demuestre que una persona fue condenada siendo inocente, el Estado tendra la obligacion de
indemnizar integramente al afectado. La indemnizacion incluird dafios materiales, morales,
lucro cesante y medidas de rehabilitacion. Esta responsabilidad serd objetiva y no dependera
de determinar la culpa de autoridades individuales. Péarrafo II. La persona injustamente
condenada serd restituida en la medida de lo posible al estado anterior a la condena,
incluyendo a la limpieza de antecedentes, reinsercion laboral, acceso prioritario a servicios
publicos y acompafiamiento psicoldgico. Crear un articulo nuevo sobre la conservacion

obligatoria de evidencias, obligar al Ministerio Publico..., estoy leyendo tal y como dice
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aqui, ‘y a la Policia Nacional a conservar durante treinta afios muestras de ADN, evidencias
digitales, pruebas forenses objeto del delito. Esto es esencial para las revisiones posteriores.
Los organos de investigacion, el Ministerio Publico y Policia Nacional tienen la obligacion
de conservar, preservar y custodiar las evidencias fisicas, documentales, digitales, cientificas
y tecnoldgicas objetivas durante la investigaciéon o el proceso penal, garantizando su
integridad, autenticidad y disponibilidad para eventuales revisiones judiciales. Parrafo I.
Plazo minimo de conservacion. Las evidencias relacionadas con hechos punibles,
sancionados con pena privativa de libertad deberan conservarse como minimo hasta la
prescripcion de la accion penal o hasta la prescripcion de la pena, segun corresponda. En los
casos de hechos punibles graves sancionados con penas mayores de diez afios, las evidencias
deberan conservarse por un periodo no menor de veinte afios, alin si ese proceso ha concluido.
Parrafo II. Evidencias cientificas tecnoldgicas. Las muestras bioldgicas, ADN, evidencias
digitales, registro de videovigilancia, datos de geolocalizacién, mandatos, archivos
electronicos y cualquier otra evidencia cientifica deberd conservarse en condiciones técnicas
adecuadas siguiendo protocolos estandarizados que garanticen su preservacion para analisis
futuro. Péarrafo III. Prohibicion de la destruccion anticipada. Queda prohibida la destruccion,
eliminacion y alteracion de evidencias mientras existan los recursos pendientes,
investigaciones abiertas, procedimientos de revision, alegatos de inocencia sustentados en
nuevas tecnologias o pruebas sobrevenidas, acceso a solicitudes de revision. Parrafo I'V.
Toda persona condenada, su defensa técnica o la Unidad de Inocencia Procesal podran

solicitar acceso, peritaje, reandlisis de cualquier evidencia conservada, cuando la naturaleza
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de la prueba permita la verificacion cientifica de la inocencia o la depuraciéon de la
responsabilidad penal. Parrafo V. Responsabilidad por incumplimiento. La pérdida,
destruccion o alteracion injustificada de evidencia genera responsabilidad disciplinaria, civil
y penal para los funcionarios encargados de su custodia y podra constituir motivo o red para
la revision del proceso, o declarar la nulidad de actuaciones afectadas. Parrafo VI. Registro
Nacional de Evidencia. El Ministerio Publico implementara un Registro Nacional de
Evidencias fisico y digital que documente la recoleccion, cadena de custodia, o lugar de
almacenamiento, estado de peritajes, de resultado de los peritajes, solicitudes de analisis y

fecha de conservacion’. Aclaracion del honorable diputado Oscar Morel”.

Diputado Oscar Adolfo Morel Figueroa: “No sé si pueden darle un poco més de volumen.
Quiero felicitar primero la Comision de Justicia, por el gran trabajo que vino realizando. De
verdad, que nos sentimos muy orgullosos de ser parte de la Camara de Diputados. Sefior
presidente, voy a ser breve, aqui lo que nosotros manifestamos es que, supuestamente, y
mucha gente lo sabe, hay estudios que han revelado que de un 2% a un 4% de la gente que
estd encarcelada al dia de hoy es inocente. Sinosotros podemos establecer parametros, en el
dia de hoy existen las pruebas de ADN, que hoy dia han permitido que gentes que fueron
juzgadas en los 70, 80 y 90 en los Estados Unidos, hoy dia puedan ser libres, porque no
fueron las personas que cometieron el hecho. Nosotros ahi establecemos, claramente, que
todas estas pruebas, al dia de hoy, que no sabemos mafiana lo que pueda pasar, puedan ser

conservadas durante treinta afios, y en algunos de los casos, hasta veinte afios, ;por qué
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razon?, porque toda persona tiene derecho a que algun dia se le haga un caso justo. Sefor
presidente, es de un cuatro a un 6% de las personas que estdn hoy dia encarceladas, que son
inocentes, no solamente en Republica Dominicana, sino en todas partes del mundo. Se han
hecho multiples estudios, segun la Urban Institute, dice que, en Virginia, solamente, un 11%
esta siendo encarcelada de manera injusta. Un estudio de la PNSA dice que en 2014 estimo
mas del 4.1% de las sentencias eran falsas. Seglin algunas investigaciones basadas entre los
mismos reclusos, un 6% dice que son inocentes. Se han hecho mas de tres mil seiscientas,
hasta el 2024, nuevos casos que se han reabierto, donde personas son inocentes. Aqui, lo
unico que nosotros planteamos es, sefior presidente, que esa evidencia que se tiene, la persona
fue juzgada, fue condenada, el Ministerio Publico la conserve durante treinta afos, para que,
dentro de quince afos, si esa persona todavia sigue diciendo dentro de su mente que ¢l es
inocente, tenga un nuevo juicio. Sefor presidente, ;justed se recuerda el caso de Luis Pefia
Valdez, de 55 afios?, un sefior de Sabana Grande de Boy4, que estuvo durante doce afios

preso...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Pero, mi amor... Disctlpame, Oscar, que

estamos aqui en actitud de colaboracién. Yo te dije y, por ejemplo, a Carlos de Pérez le

dimos el turno, entonces ¢l explicd en qué consiste. ..

Diputado Oscar Adolfo Morel Figueroa: “Breve...
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Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Un momentito. Yo te voy a hacer una
recomendacion, Carlos... Yo, en lo personal, como diputado, estoy de acuerdo con un
articulo garantista, que fue lo que nos resolvi6 la Ley de Extincion de Dominio, ahora, yo te
digo que, si los honorables diputados no la acogieran, vamos a preparar una cosita bien
sustancial, que dé mas garantia, yo he dicho aqui que yo soy garantista, para la segunda
lectura. No estoy diciendo que retire este, yo digo: Sino lo acogieran, porque ahi hay cosas

importantes, yo te lo puedo asegurar”.

Diputado Oscar Adolfo Morel Figueroa: “Entonces..., Carlos, para que me ayudes, para que

lo podamos redactar, porque la idea...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Y hay que separar algunas cosas, también...

Diputado Oscar Adolfo Morel Figueroa: ‘“Pues, vamos a separarlas...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Si no te lo aprobaramos”.

Diputado Oscar Adolfo Morel Figueroa: “Estd bien. Okey”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Okey. Entonces, someto a votacion las

modificaciones de Carlos..., de Oscar, Carlos, perdon, de Oscar Adolfo Morel. A votacion.
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Oscar Morel”

Votacion 009

Sometida a votacion la propuesta de modificacion presentada
por el diputado Oscar Adolfo Morel Figueroa al articulo 20,
leida por el diputado presidente, resulto: RECHAZADA. 29
DIPUTADOS A FAVOR, 84 EN CONTRA DE 113
PRESENTES PARA ESTA VOTACION.

A viva voz...

Mientras se votaba, el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “No, no. El la somete
y mafiana ¢l puede reorganizar algunas cosas, ahi hay cosas importantes. Ahi hay cosas

importantes, lo que pasa es que estan...

A viva voz...

Mientras se votaba, el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Si. Hay cosas
importantes, que merecen que nosotros la... Eso fue lo que resolvi6 en la Ley de Extincién
de Dominio, un articulo que pusimos, que el fiscal que se equivoque y someta a una gente de
maldad pueda ser demandado para atrés, y ahi se acab¢ el problema. ;Ustedes ven, colegas?,

vamos saliendo a camino...
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Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Rechazado. Entonces, el proyecto tiene una
modificacion, que la firma el diputado Wandy Batista y yo lo voy a poner: ‘Alfredo Pacheco’,
porque yo también estoy de acuerdo, por una simple razén, eso nos llevé muchas discusiones.
Ley Organica que instituye el Codigo Procesal Penal. Modificar el articulo 146 del proyecto,
para que establezca, ‘determinacion del plazo’, el epigrafe. ‘Para determinar el plazo
razonable el tribunal tomard en consideracion uno o mas de los siguientes criterios: 1)
Complejidad del caso, previamente declarado por un juez competente; 2) Conducta de las
partes frente al proceso; 3) Negligencia o efectividad de las autoridades en llevar adelante el
proceso. 2) Modificar el parrafo V del articulo 150 para que diga: ‘Para determinar el
vencimiento o duracion. El vencimiento de duracion maxima del proceso, el juez o tribunal
tomara en cuenta el plazo razonable observado en lo indicado en el articulo 146°; del
diputado..., lo determinado por la modificacion sometida por el diputado Wandy Batista y

este humilde servidor. A votacion”.

Votacion 010

Sometida a votacion la propuesta de modificacion presentada
por los diputados Wandy Modesto Batista Gémez y Alfredo
Pacheco Osoria, que dice: “l1. Modificar el art. 146 del
proyecto para que establezca: Art. 146.- Determinacion del
plazo razonable. Para determinar el plazo razonable, el
tribunal tomara en consideracién uno o mas de los siguientes
criterios: 1. Complejidad del caso, previamente declarado por
un juez competente. 2. Conducta de las partes frente al
proceso. 3. La negligencia o efectividad de las autoridades en
llevar adelante el proceso. 2. Modificar el parrafo (V) del
articulo 150 para que diga: Art. 150. Parrafo V. Para
determinar el vencimiento de la duracion maxima del proceso,
el juez o tribunal tomara en cuenta el plazo razonable,
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observando lo indicado en el art. 146, resulto: APROBADO.
106 DIPUTADOS A FAVOR, 28 EN CONTRA DE 134
PRESENTES PARA ESTA VOTACION.

Mientras se votaba el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Yo sostengo que

eso es garantia... Déjame a Fausto tranquilo”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “106 sies, 28 noes, por lo tanto, esta aprobada.
Ya paso la votacion. Ese parrafo hace que los plazos sean ilimitados, como lo es ahora. La
modificacion que propone Stalin Vasquez es la misma, por lo tanto, ya..., okey, Jests Stalin
Vésquez habia propuesto la misma, ya no hay que votarla porque se aprob6 exactamente la
misma. Entonces, la nimero 12) El proyecto de ley..., jah!, también, esta es otra, jah!, pero
muchacho, tu estds duro. Jesus Stalin Vasquez... Entonces, Wandy Batista propone
modificar el numeral 6), del articulo 77. Del conocimiento de la medida de coercion y
autorizaciones judiciales..., jah..., para que diga..., Wandy, te sigo..., modificar el numeral
6), del articulo 7, para que diga: ‘Numeral 6) Del conocimiento de medida de coercién y
autorizaciones judiciales necesarias. En el curso de una investigacion, en los casos que el
Ministerio Publico lo solicite, siempre que la infraccion investigada no conlleve pena de
prisién mayor y de las cuestiones en las que la ley requiera la intervencion de un juez durante
el procedimiento preparatorio’. Es una correccion simple, donde dice ‘no lleve’, era ‘que no
conlleve’, esa es la inica modificacién. Si ta lo quieres aclarar... Decia ‘no lleve’y es para

que ‘no conlleve’. A votacion™.
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Votacion 011

Sometida a votacion la propuesta de modificacion presentada

por los diputados Wandy Modesto Batista Gomez, que dice:

“Modificar el numeral 6), del articulo 77, para que diga: 6)

Del conocimiento de medida de coercién y autorizaciones

judiciales, necesarias en el curso de una investigacion, en los

casos en los que el Ministerio Publico lo solicite, siempre que

la infraccion investigada no conlleve pena de prisiéon mayor y

de las cuestiones en las que la ley requiera la intervencion de

un juez durante el procedimiento preparatorio”, resulto:

APROBADO. 125 DIPUTADOS A FAVOR DE 125

PRESENTES PARA ESTA VOTACION.
Mientras se votaba, el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Estamos votando.
Tenemos todo el personal preparado para que trabajen esta noche compaginando y sacando
la version final, para més tardar a las ocho (8:00) de la mafiana, o a las seis (6:00), a la hora

que sea, nosotros poder compartirlo con todos, para que lo podamos revisar todos, todos

queremos que salga un buen Codigo Procesal”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Quedan diez. Wandy Batista, mover el
articulo 51, después del capitulo 11, titulo II, libro I. Del ejercicio y régimen de la accién civil
y modificar dicho articulo, para que diga: ‘Articulo 51. Ejercicio de la accion civil’;
entonces, va a decir: ‘El ejercicio de la accion civil’, es lo que le estéd afiadiendo. Y entonces,
en el parrafo le est4 afiadiendo la otra parte para que diga: ‘salvo la persona que haya desistido
expresamente de la accion penal, en cuyo caso la accion civil puede conocerse, siempre que
no esté comprometido el interés publico’, y todo lo demads sigue igual. ;Por qué lo resumo

asi?, porque el proyecto se ley6 aqui hace un rato. A votacion”.
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Votacion 012

Sometida a votacion la propuesta de modificacion presentada
por el diputado Wandy Modesto Batista Gomez, que dice:
“Mover el articulo 51 después del Capitulo II, Titulo II, Libro
I, del Ejercicio y Régimen de la Accion Civil y modificar dicho
articulo, para que diga: CAPITULO II. DEL EJERCICIO Y
REGIMEN DE LA ACCION CIVIL. Articulo 51.- Ejercicio
de la accion civil. La accion civil para el resarcimiento de los
dafios y perjuicios causados, o para la restitucion del objeto
materia del hecho punible, puede ser ejercida por todos
aquellos que han sufrido por consecuencia de este dafio, sus
herederos y sus legatarios, contra el imputado y el civilmente
demandado. Parrafo I.- La accion civil puede ejercerse
conjuntamente con la accién penal, conforme a las reglas
establecidas por este codigo, o intentarse separadamente ante
los tribunales civiles, en cuyo caso se suspende su ejercicio
hasta la conclusion del proceso penal, salvo que la persona
haya desistido expresamente a la accidon penal, en cuyo caso la
accion civil puede conocerse siempre que no esté
comprometido el interés publico. Parrafo II.- Cuando ya se ha
iniciado ante los tribunales civiles, no se puede intentar la
accion civil de manera accesoria por ante la jurisdiccion penal.
Parrafo IIl.- Sin embargo, la accion civil ejercida
accesoriamente ante la jurisdiccion penal puede ser desistida
para ser reiniciada ante la jurisdiccion civil”, resulto:
APROBADA. 139 DIPUTADOS A FAVOR DE 139
PRESENTES PARA ESTA VOTACION.

Mientras se votaba, el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Es haciendo unos

aclaratorios y unas precisiones garantistas”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria:  “Este articulo esta aprobado, esta
modificacion, practicamente nadie se opone. Aprobada. Obviamente, 131 sies, por si acaso,
para que no lo vayan... ;donde estd Tobias?, que no lo agarren por procedimiento. Carolin

Mercedes propone excluir el parrafo V del articulo 217, sobre el dictamen pericial, aqui va,
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voy a leerlo, Carolin. El parrafo que pretendemos eliminar. ‘El Ministerio Publico puede
declarar reserva del informe, conforme a las reglas del articulo 295, siempre que esto
resultara necesario e indispensable para el éxito de otro acto concreto de la investigacion’.
Eliminar ese parrafo, lo firma Carolin y la comision, practicamente todos, Wandy Batista,

Jorge Tavarez, Manuel Sanchez, Sadoky Duarte. A votacion”.

Votacion 013

Sometida a votacion la propuesta de modificacion presentada
por los diputados Carolin Mercedes de la Cruz, Wandy
Modesto Batista Gbmez, Ramon Mayobanex Martinez Duran,
Carlos de Pérez Juan, Sadoky Duarte Suarez, Jesis Manuel
Sanchez Martinez y Jorge Leonardo Tavarez Valdez, que dice:
“Excluir el parrafo V del art. 216 sobre el dictamen pericial”,
resulto: APROBADA. 105 DIPUTADOS A FAVOR, 02 EN
CONTRA DE 107 PRESENTES PARA ESTA VOTACION.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “;Se congelo el sistema? A votacion, estamos

votando...

Mientras se votaba, el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Ahora salid.
Sistema, no te dafies ahora, que yo no quiero votar esto a mano alzada. Después dicen:
‘Pacheco dai¢6 el sistema’. Faltan ocho modificaciones. Okey. Entonces, ya por la mafiana

el proyecto limpio, vemos, ;verdad?, cualquier arreglo que haya que hacerle y sugerencia”.
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Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Aprobado. Y al publico que nos esta viendo,
que s€¢ que tenemos una alta participacion, hoy estamos conociendo primera discusion.
Vamos a determinar como queda el proyecto y mafiana revisamos todo lo que hicimos y hay
una segunda votacion donde podemos, todavia, hacer modificaciones. Wandy, hazme un
favorcito. Disculpen, que necesito clarificar. Bien, entonces, se lo aclaro a Wandy, porque
nosotros acabamos de aprobar, hace un rato, lo del plazo razonable. Entonces, hay una
modificacion sugerida, que en principio estaba sugerida por la comision, que llegd primerito
que todo, de lo primero de adelante, estd en el nimero 8. Entonces, modificaria lo que hemos
aprobado ya. Proyecto de ley, articulo 146, para modificarlo. “Todo imputado tiene derecho
a que su proceso se conozca en un plazo razonable, cuyo computo en ningun caso podra...
Escuchen. ... superar el plazo méximo de duracion del proceso que se refiere a los articulos
150 y 377 del presente Cédigo. A fin de determinar el plazo razonable el tribunal evaluaré el
comportamiento del imputado y, en consecuencia, no se computard para extincion del
proceso las dilaciones indebidas, las tacticas dilatorias, fuga o rebeldia, siempre que hayan

sido identificadas y declaradas mediante...

A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “;Lo retira entonces? Okey. Lo retiraron,
porque eso contradecia y ademas... Okey, retirado. Entonces, su atencion, ya nada mas

quedan siete. Carolin Mercedes. Exclusion del parrafo IV, del articulo 378. Lo estamos
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buscando aqui. En la produccion de pruebas la honorable diputada... Y los miembros de la
comision también firman. ...Proponen que el parrafo IV que dice de la manera siguiente:
‘Unificada la querella, interviene un representante comun de todos los querellantes’. Que se

elimine ese parrafo”.

Votacion 014

Sometida a votacion la propuesta de modificacion presentada
por los diputados Carolin Mercedes de la Cruz, Jestis Manuel
Sanchez Martinez, Wandy Modesto Batista Goémez, Eugenio
Cedefio Areche, Sadoky Duarte Sudrez, Ramon Mayobanex
Martinez Durdn y Jorge Leonardo Tavarez Valdez, que dice:
“Exclusion del parrafo IV del art. 3787, resulto: APROBADA.
117 DIPUTADOS A FAVOR, 1 EN CONTRA DE 118
PRESENTES PARA ESTA VOTACION.

Mientras se votaba, el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: ““Si’ 0 ‘no’, estamos

votando. ;Necesita aclaracion, Carolin? Creo que no. Estamos votando. Se est4 tardando

el sistema...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Aprobado, evidentemente, 117 a 1. Carolin
Mercedes y los miembros de la comision también proponen, articulo 48, interrupcion de la
prescripcion. Wandy, me gustaria que me sigas, lo de Oscar puede esperar a mafiana, hasta
yo tengo cosas ahi que me simpatizan, de verdad, de corazon. Articulo 48. Interrupcion de la
prescripcion, numeral 1), que incluya la solicitud, para que diga: ‘Imposicion de medida de

coercion presentada por el Ministerio Publico’, eso parece muy razonable, es para que diga:
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‘La solicitud de imposicion’, diga: ‘la imposicion’. Entonces. ‘Articulo 48. La prescripcion
se interrumpe por la imposicion de medida de coercidon presentada por el Ministerio Pablico’,
lo que se le esta quitando es la solicitud, si no la imposicidon, que yo estoy de acuerdo con
eso, acuérdese que se lo dije alla, porque eso ayuda, para los que no lo siguen, a reducir el
plazo. Todos esos eran mecanismos que ampliaban el plazo; entonces, esas dos medidas,

quitar la solicitud para que diga: ‘la imposicion’. A votacion™.

Votacion 015

Sometida a votacion la propuesta de modificacion presentada
por los diputados Carolin Mercedes de la Cruz, Jesus Manuel
Sanchez Martinez, Carlos de Pérez Juan, Wandy Modesto
Batista Gomez, Eugenio Cedefio Areche, Sadoky Duarte
Suarez, Ramon Mayobanex Martinez Duran y Jorge Leonardo
Tavarez Valdez, que dice: “Modificar el art. 48. Interrupcion
de la prescripcion, en el numeral (1) donde excluya: ‘la
solicitud de’, para que diga: ‘Articulo 48.-Interrupcion. La
prescripcion se interrumpe por: 1) La imposicion de medida
de coercion presentada por el Ministerio Publico”, resulto:
APROBADA. 124 DIPUTADOS A FAVOR, 1 EN CONTRA
DE 125 PRESENTES PARA ESTA VOTACION.

Mientras se votaba, el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Claro eso es

importante, eso puede representar, yo no sé¢ los abogados, hasta un afo en el plazo, esa

palabrita, eso puede representar hasta un afio de un proceso o tres meses”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Aprobada la modificacion. Entonces, la
misma Carolin y la comision. Excluir el numeral 4), del articulo 101 del Codigo Procesal

Penal, que dice: ‘La ejecucion de la fianza que haya sido prestada..., Carolin lo quiere
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explicar, es para que puedan entenderlo. Lo puede explicar”.

A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Sonido, por favor”.

Diputada Carolin Mercedes de la Cruz: “El articulo 101 se refiere a la rebeldia del imputado.
Entonces, especificamente, en el numeral 4), establece que se ha dictado sentencia
condenatoria sin que el imputado se haya presentado a la lectura de la decision; en este caso
transcurrido el plazo de los recursos, sin que el condenado haya comparecido, el Ministerio
Publico solicitara al juez, o el tribunal la declaratoria de rebeldia, sin necesidad de
notificacion. Los miembros de la subcomision, presidente, entendemos todos, que esto
violaria derechos de defensa, porque no es posible que, sin ni siquiera la notificacion al
imputado, se le conozca una rebeldia. Por lo tanto, hemos solicitado la exclusion de ese
numeral, que es el 4), del articulo 101. De los efectos de la rebeldia. Gracias. Solicitamos

la votacion”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “De la parte capital. Okey. Gracias. A

votacion”.
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Votacion 016

Sometida a votacion la propuesta de modificacion presentada

por los diputados Carolin Mercedes de la Cruz, Jestis Manuel

Sanchez Martinez, Carlos de Pérez Juan, Wandy Modesto

Batista Gomez, Eugenio Cedefio Areche, Sadoky Duarte

Suérez, Ramon Mayobanex Martinez Duran y Jorge Leonardo

Tavarez Valdez, que dice: “Excluir el numeral 4 del art. 101

del Codigo Procesal Penal (parte capital)”, resulto:

APROBADA. 128 DIPUTADOS A FAVOR, 1 EN CONTRA

DE 129 PRESENTES PARA ESTA VOTACION.
Mientras se votaba, el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Es que estamos
poniendo garantias. Todo eso..., todo lo que hemos votado aqui, la generalidad, son

garantias... Estamos votando... Estamos votando ‘si’ o ‘no’. Wandy, una consulta, por

favor. Bien... Seguimos votando”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Aprobada la modificacion solicitada por la

diputada Carolin y los demds miembros de la comision. Bien...

A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “A mi se me habia olvidado... Mira, Junior,

(donde esta Enriqueta Rojas?...

A viva voz...
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Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Ustedes saben que yo no he comido, ahora

me acordé yo...

A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Es que estuve concentrado en otros asuntos

en la mafiana de hoy, ;gustaron o no gustaron?...

A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Entonces, un chin de hambre... Miren, el
diputado Caraballo tiene una propuesta, pero la vamos, también..., porque hay que hacer un
resumen de la misma y hacer una compaginacion, entonces, seria para mafiana también, para
nosotros verla. Elias Wessin Chavez, esta es la nimero 2. Enmiendas presentadas. Modificar
el articulo 8, para que diga: ‘Articulo 8. Plazo razonable. Toda persona tiene derecho a ser
juzgada en un plazo razonable y que se resuelva en forma definitiva acerca de la investigacion
o la imputacidon que recae sobre ella. Parrafo I. Se reconoce al imputado y a la victima el
derecho de presentar accion o recurso, conforme a lo establecido en este Codigo, frente a la
inaccion o negligencia de las autoridades. Parrafo II. Los jueces estaran obligados a observar
las reglas legales establecidas y las garantias del presente Codigo, salvo las excepciones que

establezca la ley’. Modificacion 2) Modificar el articulo 9 para que diga: ‘Articulo 9. Unica
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persecucion. Ninguna persona puede ser perseguida, juzgada y condenada, ni sometida a
medidas de seguridad dos veces por los mismos hechos punibles’, 3) El articulo 13, agregar
un parrafo Il para que diga: ‘Articulo 13, parrafo II. Las declaraciones del imputado no
pueden ser interpretadas, ni valoradas en su contra’. Voy a solicitarle al secretario que me

ayude con la lectura”.

LECTURA DE MODIFICACION

“4) En el articulo 14, modificar el parrafo I y agregar dos parrafos, que seran 11 y III, y

renumerar el segundo, para que sea el cuarto, para que diga...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Disculpeme, Emil. Honorable Elias Wessin

Chavez...

A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Bueno, lo que pasa es...

A viva voz...
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Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Pero, yo no tengo ningtn problema, pero fue

el proponente que la puso asi...

A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Exacto, entonces, usted debi6 presentarla una
por una; no soy yo, es usted que la ha presentado, mi lider. Ya yo lei la modificacion del

articulo 8, sus parrafos I y II, ;verdad?, esa es la propuesta. A votacion esa parte”.

Votacion 017

Sometido a votacion el procedimiento presentado por el
diputado Elias Wessin Chavez que dice: “Que el Art. 8 se lea:
Plazo razonable. Toda persona tiene derecho a ser juzgada en
un plazo razonable y a que se resuelva en forma definitiva
acerca de la investigacion o imputacion que recae sobre ella.
Pérrafo I.- Se reconoce al imputado y a la victima el derecho a
presentar accion o recurso, conforme lo establecido este
cddigo, frente a la inaccion y negligencia de las autoridades.
Parrafo I1.- Los jueces estaran obligados a observar las reglas
legales establecidas a esta garantia en el presente codigo. Salvo
las exenciones de ley”, resulto: = RECHAZADA. 16
DIPUTADOS A FAVOR, 88 EN CONTRA DE 104
PRESENTES PARA ESTA VOTACION.

A viva voz...

Mientras se votaba el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Pero cuando usted

vuelva a someter, entonces, usted la somete separada, porque si usted me las entrega juntas,
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juntas las someto...

A viva voz...

Mientras se votaba el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Pero es asi, mi

vida...

A viva voz...

Mientras se votaba el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “No, no es
economia, porque economiza usted, y entonces, a mi me fuerza, porque no hay problema.

Son garantistas, pero la mayoria de ellas, estan contenidas...

A viva voz...

Mientras se votaba el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Claro... son

garantistas, pero la mayoria de ellas estdn contenidas”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Rechazadas. Lo lamento. Modificar el
articulo, para que diga: ‘Articulo 9. Unica persecucion. Ninguna persona puede ser

perseguida, juzgada, condenada ni sometida a medidas de seguridad dos veces, por los
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mismos hechos punibles’. Pero es que eso esta hasta en la Constitucion. A votacion”.

Votacion 018

Sometido a votaciéon el procedimiento presentado por el

diputado Elias Wessin Chavez que dice: “Que el Articulo 9 se

lea:  Unica persecucion. Ninguna persona puede ser

perseguida, juzgada, condenada, ni sometida a medidas de

seguridad, dos veces por los mismos hechos punibles”, resulto:

RECHAZADA. 13 DIPUTADOS A FAVOR, 86 EN

CONTRA DE 99 PRESENTES PARA ESTA VOTACION.
Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “El colega Elias Wessin va a retirar las
propuestas. Entonces, Wandy Batista y Carolin Mercedes, modificar el epigrafe del libro
XII, para que diga: ‘Libro XII. De las disposiciones finales... jAh!, okey. Libro XII. De las
disposiciones finales. Modificar el titulo I para que diga: ‘Titulo Gnico. De las disposiciones
transitorias derogatorias y entrada en vigencia’. 3) Eliminar el articulo 468, ;que decia el
468?, quedan en vigencia..., ;jperdon?, el articulo 468 del proyecto, que decia: ‘vigencia de
laley 278-04’, esa es la ley que implement6, para que tengan una idea, yo también lo estaba
proponiendo, el viejo Cdédigo de Procedimiento Criminal, entre tanto entraba en vigor el
Codigo Procesal Penal, por lo tanto, no busca nada ahi. ‘Queda en vigencia la Ley 278-04,
del 13 de agosto del afio 2004, sobre la implementacion del proceso penal, instituido por la
ley 76-02°. Entonces, ‘eliminar los articulos siguientes... ‘Renumerar los articulos

siguientes y también eliminar los titulos II, IIT y IV y sus epigrafes del Libro XII’. Carolin

Mercedes y Wandy; y yo lo firmo por la eliminacion de la ley. A votacion”.
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Votacion 019

Sometida a votacion la propuesta de modificacion presentada
por los diputados Wandy Modesto Batista Gomez, Carolin
Mercedes de la Cruz y Alfredo Pacheco Osoria, que dice: “1.
Modificar el Epigrafe del Libro XII, para que diga: LIBRO
XII DE LAS DISPOSICIONES FINALES. 2. Modificar el
Titulo I, para que diga: TITULO UNICO. DE LAS
DISPOSICIONES TRANSITORIAS, DEROGATORIAS
Y ENTRADA EN VIGENCIA. 3. Eliminar el Articulo 468.
Articulo 468. Vigencia de la ley 278-04. Queda en vigencia
la Ley nim.278-04, del 13 de agosto de 2004, sobre la
implementacion del Proceso Penal instituido por la Ley No.76-
02. 4. Renumerar los articulos siguientes. 5. Eliminar los
Titulos II, III, IV y sus Epigrafes del Libro XII”, resulto:
APROBADA. 101 DIPUTADOS A FAVOR, 15 EN
CONTRA DE 116 PRESENTES PARA ESTA VOTACION.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “101 ‘sies’, 15 ‘noes’, por lo tanto, esta
aprobada. Aqui tenemos las propuestas de Cedeflo. Entonces, aqui hay la Gltima que llego.
Cedefio, me corrige. Habia una que estaba primero, que parece que la dejo integra y, la
ultima, entonces, por lo tanto, la ultima va de primero...

A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “No, mi amor, porque esta es la tltima. Ah,

esta es. No entendi. Ah, esto no fue que ustedes se pusieron de acuerdo...

A viva voz...

Pagina 98 de 105



CAMARA DE DIPUTADOS DE LA REPUBLICA DOMINICANA
DEPARTAMENTO DE ELABORACION DE ACTAS DE SESIONES
UNIDAD DE TRANSCRIPCIONES DE SESIONES DEL PLENO
DEBATES DE LA SESION 25 DEL MARTES 2 DE DICIEMBRE DE 2025

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Okey. Ya entendi. Espérate, ahora fue que
entendi. Espérate, ti sabes que la mente... Para los que creen, nos pusimos de acuerdo con
Eugenio Cedeno. Okey. Aqui vamos. Entonces, Eugenio Cedefio. Modificar el 211
fundiendo la parte capital con el parrafo I, para que se lea: ‘Nombramiento de peritos’. Oigan
bien, que esto es importante, porque somos garantistas. ‘Nombramiento de peritos. Los
peritos son nombrados por el juez mediante resoluciéon motivada a requerimiento de partes’.
En el parrafo, eliminar la palabra ‘dictamen’. Eliminando, modificar el articulo 215,
eliminando el inicio de la expresion “Ministerio Publico”, para que se lea: ‘El juez o
tribunal’. Eliminar el parrafo II, del articulo 215 y en el articulo 216, eliminar el articulo 4 y
5y, articulo 217 para que se lea: ‘217. Contraperitaje y nuevo dictamen. Cuando el dictamen
es dudoso, insuficiente o contradictorio o cuando sea necesario, ordenar un contraperitaje.
El juez a solicitud de la parte puede ordenar su ampliacion o realizacion de un nuevo peritaje

de otros peritos’. Entonces...

A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Modificar el articulo 215, eliminando...
Pongan atencion, que esto es delicado. Suerte que mafana todavia podemos arreglar.
Modificar el articulo 218, para que se lea: ‘Orden de secuestro de objetos y documentos. El
juez, segn la naturaleza del acto, puede ordenar la presentacion o el secuestro de cosas u

objetos y documentos, asi como la comparecencia de personas, si es necesario, para llevar a
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cabo’. ...y finalmente, jah!, pero, las operaciones de peritaje. Entonces nimero 7) Modificar
el articulo 221 para que se lea: ‘Autopsias. Los 6rganos técnicos especializados del Estado
adscriptos al servicio del Ministerio Publico, encargado de rendir informes forenses sobre las
causas médicas de la muerte de los estados patolégicos preexistente de la forma médico legal
del hecho y del momento en que esta se produjo, actuaran de conformidad a la ley que les
crea’. Y entonces, tiene un parrafo 1 que dice: ‘Si el Ministerio Publico no ordena la autopsia,
las partes pueden solicitar al juez o al tribunal que lo haga’; y entonces, el parrafo II, dice:
‘Durante la investigacion y en la etapa preparatoria, el Ministerio Publico podra auxiliarse
de todo el personal técnico o de expertos y peritos que fueren de lugar, a los fines de la
formulacion de la acusacion’. Eso estd bien claro. A votacion. Estoy votando por Cedeio,

que conste en acta”.

Votacion 020

Sometida a votacion la propuesta de modificacion presentada
por el diputado Eugenio Cedefio Areche, que dice: “I.
Modificar el articulo 211, fundiendo la parte capital con el
parrafo I, para que se lea: ° Art. 211.- Nombramiento de
peritos. Los peritos son nombrados por el Juez mediante
resolucion motivada a requerimiento de parte’. 2. En el parrafo
ITI, eliminar la palabra ‘dictamen’. 3. Modificar el Art. 215:
Eliminando al inicio la expresion “Ministerio Publico”, para
que se lea: ‘El Juez o tribunal’. 4. Eliminar el parrafo III, del
articulo 215. 5. En el articulo 216 eliminar los parrafos IV y
V. 6. Art. 217 modificar para que se lea: ‘Art. 217.
Contraperitaje y nuevo dictamen. Cuando el dictamen es
dudoso, insuficiente o contradictorio o cuando sea necesario
ordenar un contraperitaje, el Juez a solicitud de parte puede
ordenar su ampliacion o la realizacion de un nuevo peritaje por
otros peritos’. 6. Modificar el art. 218, para que se lea: ‘Art.
218. Orden secuestro de objetos y documentos. El Juez, segiin
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la naturaleza del acto, puede ordenar la presentacién o el
secuestro de cosas, objetos y documentos, asi como la
comparecencia de personas, si es necesario, para llevar a cabo
las operaciones de peritaje’. 7. Modificar el art. 221 para que
se lea: ‘Art. 221. Autopsias. Los oOrganos técnicos
especializados del Estado adscriptos o al servicio del
Ministerio Publico, encargados de rendir informes forenses
sobre las causas médicas de la muerte, de los estados
patologicos preexistentes, de la forma médico legal del hecho
y del momento en que esta se produjo, actuaran de
conformidad a la ley que les crea’. Agregar al articulo 221 un
nuevo parrafo, que sera el parrafo II, para que diga: ‘Parrafo
II.- Durante la investigacién y en la etapa preparatoria, el
Ministerio Publico podré auxiliarse de todo personal técnico o
de expertos y peritos que fueren de lugar, a los fines de la
formulacion de la acusacion’.”, resultdé: APROBADA. 123
DIPUTADOS A FAVOR DE 123 PRESENTES PARA ESTA
VOTACION.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Bien... Ultima de la tanda... Aprobada la
ultima votacidn, que no la habia declarado, fue a unanimidad. Ultima de la tanda, Carlos de

Pérez. Ya creia que se la habiamos guardado por ahi...

A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Aqui no...

A viva voz...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Exacto. Lo que pasa es que estamos

revisando. Entonces, ustedes saben que el articulo 61 tiene un parrafo IV, que dice: ‘En

Pagina 101 de 105



CAMARA DE DIPUTADOS DE LA REPUBLICA DOMINICANA
DEPARTAMENTO DE ELABORACION DE ACTAS DE SESIONES
UNIDAD DE TRANSCRIPCIONES DE SESIONES DEL PLENO
DEBATES DE LA SESION 25 DEL MARTES 2 DE DICIEMBRE DE 2025

materia de habeas corpus, la competencia se determina por el lugar donde se produjo el
arresto, o donde se consuma el encierro de la persona que alega vulneracion de su derecho a
la libertad’. Entonces, se le afiade: °‘El habeas corpus..., oigan bien..., ‘preventivo, es
competencia del juez del domicilio, o residencia de alguien que alega la violacion, de quien
alega la violacidn, o el juez del lugar donde se encuentran amenazados sus derechos a

eleccion del accionante’.

Diputado Carlos de Pérez Juan: “Muchas gracias. En el derecho nuestro, nosotros tenemos
dos habeas corpus, el de la persona que ya esta privada de libertad, de manera arbitraria, y
tenemos también el de la persona que estd amenazada de que arbitrariamente se le prive de
la libertad. Entonces, por una omision, en el parrafo IV, solo se regul6 la competencia del
que ya esta privado de libertad, y lo que estoy proponiendo es que regulemos la competencia
del que podria ser privado de libertad, que es el que configura el habeas corpus preventivo.

No sé si se entendio...

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Se entendid, perfectamente. Someto a

votacion la modificacion del diputado Carlos de Pérez. A votacion, ‘si’ o ‘no’, estamos

votando”.
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Votacion 021

Sometida a votacion la propuesta de modificacion presentada
por el diputado Carlos de Pérez Juan, que dice: “Articulo 61.
Agregar al contenido del parrafo IV. El habeas corpus
preventivo es competencia del juez del domicilio o residencia
de quien alega la violacién o el juez del lugar donde se
encuentran amenazados sus derechos a eleccion del

accionante”, resulto: APROBADA. 128 DIPUTADOS A
FAVOR DE 128 PRESENTES PARA ESTA VOTACION.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Aprobado. Someto a votacidon, con sus

modificaciones, aprobadas por ustedes, el informe que ha rendido la comisién. A votacion

‘si’ 0 ‘no’...

Votacion 022

Sometido a votacion el informe presentado por la Comision

Permanente de Justicia, con sus modificaciones:

APROBADO. 118 DIPUTADOS A FAVOR DE 118

PRESENTES PARA ESTA VOTACION.
Mientras se votaba, el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Recuerdo que es
ley orgénica, dos terceras partes. Dos terceras partes se requieren. Mira toda la mejoria que
hicimos, ahora vamos a revisar, porque puede haber algunas situaciones, por €so no quisimos

conocerlo en dos lecturas consecutivas, sino dar un espacio de tiempo para nosotros poder

revisar. ..

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “118 sies, aprobado el informe. Someto a

votacion, con su informe, el proyecto de ley organica que instituye el Codigo Procesal Penal
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de la Republica Dominicana. Quiero informar que fue declarado de urgencia, aunque la
conoceremos manana, para poder revisar lo que ha salido aprobado por nosotros, si es que lo

aprobamos. A votacion, primera discusion, con su informe y sus modificaciones”.

Votacion 023

Sometido a votacion el proyecto de ley, con su informe y sus

modificaciones: APROBADO EN PRIMERA DISCUSION.

120 DIPUTADOS A FAVOR DE 120 PRESENTES PARA

ESTA VOTACION.
Mientras se votaba el diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria dijo: “Ruego a los que
nos estan viendo por las diferentes vias, que no juzguen el proyecto, hasta tanto tengan en la
mano el que estamos votando ahora, porque hay sectores que hicieron observaciones, hasta,
por el proyecto que aprobd el Senado en primera discusion. Es ley organica, lo dijimos, dos
terceras partes, requiere, de la votacion presente. Omar Fernandez, Manuel Taveras,

Cristobal Castillo, Félix Bautista Rosario son los proponentes, en el Senado. Doce (12:00,

una (1:00) de la mafiana por ahi, les voy a estar compartiendo el proyecto”.

Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “Aprobado. Se cierra la sesion y les convoco

para mafiana, dos (2:00) de la tarde...

A viva voz...
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Diputado presidente Alfredo Pacheco Osoria: “;A la una (1:00), entonces, usted quiere?
Revoco la convocatoria a las dos, para la una de la tarde. Convocamos para la una (1:00) de

la tarde”.

CIERRE DE SESION
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